Staubeckenkommission

Stellungmnahmne

zur Frage der Talsperreniiberwachung und Talsperrensicherheit

Schon unter dem Eindruck des Talsperrenungliickes von Mal-
passet hat sich die Staubeckenkommission verpflichtet gefiihlt,
die Moglichkeiten und Ursachen solcher Ereignisse, sowelt sie
bereits bekannt oder von hler aus beurteilbar waren, zu behan-
deln. Msn wollte sich dariiber Rechenschaft geben, ob aus dem
Ungliick auch fiir den Osterreichischen Talsperrenbau Erkennt-
nisse abzuleiten und Folgerungen zu ziehen seien. Der Obersten
Wasserrecht sbehorde hat die Katastrophe ebenfalls Anlall gege-
ben, die rechtlichen und technischen Verhidltnisse des Baues und
Betriebes der Osterreichischen Talsperren allgemein zu uUber-
priufen., Sie hat sich umgehend nach dem Ereignis mit der ho.Ge-
schaftsfiihrung in Verbindung gesetzt und einvernehmlich mit
ihr festgestellt, dall zur fachlichen Behandlung dieser Fragen
die Staubeckenkommission das berufene und geeignetste Gremium
darstelle.

Die Oberste Wasserrechtsbehodrde ersuchte daher die Stau-
beckenkommission im Sinne der §§ 2 und ? der Staubeckenverord-

nung,
1.) nach Sammlung und Sichtung aller zuginglichen Nachrichten

um einen zusammenfassenden Bericht iiber den Bruch der Tal-
sperre Malpasset, seine Ursachen und Folgen,

2.) um Erstattung eines Guﬁéchtens,'ob bei den in Osterreich
bestehenden Talsperren dhnliche Gefahrenguellen bestehen
und wie sie gegebenenfalls beseitigt werden konnen,

3.) um Vorschlidge fiir zweckmdBige und ausreichende Vorkehrun-
gen, die beim Bau und Betrieb von Talsperrenanlagen dauernde
Sicherheit gewdhrleisten.

Um diesem Ersuchen der Obersten Jasserrechtsbehdrde nachzu-
kommen, hat die Staubeckenkommission in ihrer 14.5itzung am
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11.Marz 1960 auf Grund von Referaten &on Lanser, Grengg,
Chwalla,Grzywienski und Grabmayr den Fragenkreis eingehend
behandelt. Die erwdhnten Referate sind, vermehrt um einige
weitere einschldgige Arbeiten von Clar, Miller, Tremmel,
Lauffer und Hampel als Sonderheft "Talsperrenprobleme" der
Zeitschrift "Osterreichische Wasserwirtschaft" im August/Sep-
tember 1960 erschienen. Die Staubeckenkommission ist der An-
sicht, daB mit diesen Arbeiten, insbesondere mit den Unter-
suchungen von Chwalla, die erste der von der Wasserrechts-—
behdrde gestellten Frégen soweit beantwortet worden ist, als
es zum damaligen Zeitpunkt mdglich war; auch die seither
erfolgten Verdffentlichungen im Gegenstande, insbesondere
etwa der offizielle Bericht der Untersuchungskommission, ha-
ben an den grundsidtzlichen Uberlegungen und SchluBfolgerun-
gen, die damals von den erwdhnten Verfassern gezogen worden
sind, kaum etwas Wesentliches zu &ndern vermocht.

Zur Beantwortung der zweiten und dritten Frage der Was-
serrechtsbehdrde sind Vorarbeiten unternommen worden, so etwa
der Besuch kleinerer und #lterer Talsperren durch den' Ge-
schiaftsfihrer oder andere Mitglieder der Staubeckenkommission
und deren technische Beurteilung, z.T. auch'im Zuge von was-—
serrechtlichen Verfahren. Ebenso wurde schon als Unterlage
flir die erwdhnte 14.8itzung der Staubeckenkommission von der
Geschaftsfihrung ein Entwurf fiir jene Vorschlige und Empfehlun-
gen ausgearbeitet, die von der Staubeckenkommission an die
Wasserrechtsbehorde erstattet werden sollten, um "beim Bau
und Betrieb von Talsperrenanlagen dauernde Sicherheit zu ge-
wahrleisten." Zu einem endgililtigen AbschluBR sind aber diese
Entwirfe noch nicht gelangt und die abschlieBende Beantwortung
der vorerwdhnten Fragen 2.) und 3.) stand sohin noch aus.
Inzwischen haben sich weitere, z.T. folgenschwere Talsperren—
und Speicherunfdlle ereignet, so der Bruch des Oros-Dammes in
Brasilien, der Bruch eines Trinkwasserreservoires bei Los An-
geles in Kalifornien, vor allem aber die furchtbare Katastrophe
von Vajont, die fir uns auch deshalb von besonderer Bedeutung
ist, weil sie sich in einem nahegelegenen Teil der Ostalpen
in geologischen Formationen ereignet hat, die auch auf unserem
Staatsgebiet vertreten sind. Die schwere Schockwirkung, die
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von diesem Ereignis ausgegangen ist und die eine dem Tal-
sperrenbau ganz im allgemeinen sehr abtragliche Stimmung in
weiten Bevdlkerungskreisen geschaffen hat, macht es nun un-
umgédnglich notwendig, die Beantwortung der vorerwdhnten Frage,
"ob bei den in Osterreich bestehenden Talsperren dhnliche Ge-—
fahrenquellen bestehen und w.le sie gegebenenfalls beseitigt
werden konnen," abzuschlieBen und endgliltige Vorschlige fiir
die bei der Bewilligung, dem Bau und Betrisbe von Talsperren-
anlagen einzuhaltenden SicherheitsmaBnahmen zu erstatten.

Die Staubeckenkommission hat sich daher in ihrer 21,Sitzung
am 5./6.Marz 1964 neuerlich mit dieser Frage befalt, nachdem
schon in kleinerem Kreise Besprechungen dariiber stattgefunden
hatten. Auf Grund dieser Besprechungen, der daraufhin schrift-
lich von verschiedenen Mitgliedern eingelangten Vorschlige
und der bei vorerwihnter Sitzung abgefiihrten Diskussion ist
die Staubeckenkommission zur Uberzeugung gelangt, daB zwar-
die geltenden Voreschriften und die bisher gehandhabte tech-
nische Uberprifung im Zuge der wasserrechtlichen Bewilligungs-
und Kollaudierungsverfahren im allgemeinen durchaus ausreichend
waren, um die Errichtung von Talsperren und Stauanlagen nach
ungeeigneten Entwiirfen und ca unglinstigen Stellen zu verhin-
dern, daB aber trotzdem - schon im Hinblick auf die Gffent-
liche Meinung - insbesondere auf dem Gebiete der laufenden
und stindigen Uberwachung bereits ausgefiihrter Talsperren
gewisse ergidnzende MaBnahmen notwendig erscheinen. Die Stau-
beckenkommission befindet sich mit dieysr Ansicht lbrigens in
Ubereinstimmung mit den in der Schweiz herrschenden Auffassun-—
gen; in unserem Nachbarlande hat der Bundesrat das Eidgends-
sische Amt fir StraBen-~ und FluBbau beauftragt, die Frage der
Erstellung eines permanent funktionierenden Alarmsystems unter
Mitwirkung der zustidndigen Fachstellen des Milit&rdepartements
und der PTT-Verwaltung zu priifen und nach AbschluB der Studien
dem Bundesrat dariiber Bericht zu erstatten. "Wichtiger als
Alarmeinrichtungen scheinen dem Bundesrat aber alle jene laB-
nahmen zu sein, die eine Uberflutungskatastrophe nach mensch-
licher Voraussicht iberhaupt ausschlieBen. Neben der Uberwa--
chung der Projektierung und des Baues von neuen Anlagen und
der periodischen strengen Kontrolle der bestehenden Talsperren
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werden daher gegenwsrtig alle Stauseen daraufhin untersucht,
ob eine latente Bergsturzgefahr oder die Moglichkeit groBRerer
Erdrutsche besteht und ob mit Niedergingen von Gletscherab-.
briichen oder sehr groBen Lawinen in volle Staubecken gerechnet
werden muB. Auch gestilitzt auf diese Untersuchungen wird zu
entscheiden sein, ob in einivelnen Fdllen zum Schutze der Un-
terlieger MaBnahmen angeordnet werden miissen, die Uber die
bisherige Uberwachung hinausgehen." (Nach Neuer Ziircher Zei-
tung vom 11.3.1964). Die Ssterreichische Staubeckenkommission
schlieBt sich diesen Ausfiihrungen mit voller Uberzeugung an.
Die MaBnahmen, die die Staubeckenkommission hiemit vor-

schldgt, gliedern sich in drei Gruppen:

1. in solche, die von den Eigentiimern der Talsperrenanlagen
durchgefiihrt werden mussen,

2. solche, die auf der Behdrdenseite durchzufihren waren und
schliefllich

3., in MaBnahmen im Rahmen der Staubeckenkommission.

Als Grundsitze, nach denen diese MaBnahmen sich zu rich-
ten hiatten, wurde einhellig und in Ubereinstimmung mit den
Auffassungen des Vertreters der Wasserrechtsabteilung fol-
gendes festgestellt: '

1) PFiir die Sicherheit des Bestandes und Betriebes von Tal-
sperren und Stauanlagen ist der Eigentilimer der Anlage.
(Wasserberechtigte) verantwortlich.

2) Dem Staat bzw. seinen behordlichen Organen obliegt die
Aufsicht dariiber, ob die Instandksltung der Sperrenbauwerke
und Speicheranlagen und der zu diesem Zwecke eingerichte-
ten Beobachtungs- und MeBeinrichtungen durch den liasserbe-
rechtigten in verldBRlicher und technisch sinnvoller Art
und Weise erfolgt und ob die entsprechenden Folgerungen
aus den diesbezliglichen Beobachtungen gezogen werden.

3) Es ist zu unterscheiden zwischen jenen MaBnahmen und Beobach-
tungsauswertungen, die bei normalem Betrieb und normalem
Verhalten der Sperrenanlage durchzufilhren sind und jenen
auBerordentlichen MaBnahmen (Alarmfall), die dann zu er-
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greifen sind, wenn die Beobachtungen ein ungewdhnliches
und gefahrdrohendea Ereignis erkennen und beflirchten

lassen.

Die oben angefilihrten drei Gruppen von MaBnahmen hitten

nach einhelliger Auffassung der Staubeckenkommission im ein-

zeélnen in folgendem zu bestehen:

I) MaBnahmen, die von den Eigentiimern der Talsperren(Wasserbe-

rechtigten) zu treffen sind:

1

2)

Flir jede Talsperre oder Gruppe von solchen hat der
Eigentimer der Anlagen (Wasserberechtigte) aus den
¥reise seines technischen Filhrungsstabes einen S p e r -
renverantwortlichen sowie einen Stell-
vertreter flir diesen (btunlichst Diplomingenieure des
Baufaches) der Wasserrechtsbehdrde namhaft zu machen,
die die Vorgeschlagenen in dieser Funktion bestitigt.
Die Namen des Sperrenverantwortlichen und seines Stell-
vertreters sind nach der Bestatigung durch die Wasser-
rechtsbehdorde sowohl der Staubeckenkommission wie der
zustandigen Bezirkshauptmannschaft mitzuteilen. Anderun-
gen in der Person dieser Funktiondre sind unaufgefordert
der Wasserrechtsbehdrde und der Bezirkshauptmannschaft
zu melden,

Gemeinden, Kraftwerksgesellschaften und andere
Wasserberechtigte, die nicht in der Lage sind, einen
Talsperrenverantwortlichen aus ihrem eigenen technischen
Flilhrungspersonal zu bestellen, kdnnen auch einen Zivil—_
ingenieur des Bauwesens mit dieser Funktion betrauen. B

Der Sperrenverantwortliche bzw. sein Stellvertreter ist
fir die sinnvolle Durchfithrung aller der Sicherheit der
Talsperren dienenden Beobachtungen, Messungen und MaB-
nahmen verantwortlich und hat die Pflicht rechtzeitiger,
lickenloser und wahrheitsgetreuer Berichterstattung iiber
alle die Sicherheit der Anlagen beriihrenden Beobachtungen,
Ereignisse und MaBnahm-n. Der Sperrenverantwortliche und
sein Stellvertreter sind daher vom Eigentimer der Anlage
nit allen jenen Vollmachten auszustatten, die es ihm er-
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moglichen, seinen vorerwdhnten Verpflichtungen den Behdrden
und der Offentlichkeit gegenuber nachzukommen.

Um das Verhalten der Sperren und allfallige Veranderungen
im Bereiche ihrer Aufstandsfldchen und Einbindungen sowie
Verdnderungen des Baustoffes verfolgen zu konnen, ist eine
hinreichende Anzahl und Art von Beobachtungs- und Melein-
richtungen schon von vorneherein einzuplanen.

Um was fiir Beobachtungen es sich hiebeil handelt, hé&ngt von
der Art des Bauwerks, seiner Grdfle und anderen Unmstanden
ab. Die endgililtige Festlegung dieser FEinrichtungen bildet
einen wesentlichen Teil des wasserrechtlichen Bewilligungs-—
bzw. Uberpriifungsbescheides, der auch dariiber Bestimmungen
trifft, welche Beobachtungen und lMessungen wihrend der gan-
zen Bestandsdauer der Anlage und der damit verbundenen

Konzession auszufiithren sind.

‘Der Sperrenverantwortliche kontrolliert die Tatigkeit der

Sperrenwdrter und anderer Organe, die mit der Dyrchfiihrung
der Beobachtungen, Begehungen und Messungen beauftragt sind;
er hat dafiir zu sorgen, daR die Beobachtungs- und MeRergeb-
nisse unverziglich und richtig in die MeBprotokolle einge-
tragen und so rasch ausgewertet und gegebenenfalls graphisch
dargestellt werden, als es das angewendete Beobachtungsver-
fahren erlaubt. Er hat die Ergebnisse aller dieser Messungen
und Beobachtungen alljdhrlich in einen Bericht zusammenzu-
fassen und der Aufsichtsbehdrde (siehe Punkt II/2) sowie der
Staubeckenkommission vorzulegen.

Der Sperrcnverantwortliche hat auch dafir zu sorgen, daB
Zwischen- und Sonderbeobacihtungen (Messungen) dann eingeschal-
tet oder allenfalls zusatzliche BeobachtungSeinrichtungen ge—
schaffen werden, wenn sich solche auf Grund des Ergebnisses
der laufenden Beobachtungen notwendig erweisen.

Die Funktionstichtigkeit mechanischer Vorrichtungen und be-
weglicher Konstruktionsteile (Grundablédsse,; bewegliche Ver-
schluBorgane bei den Hochwasserentlastungsanlagen u.dgl.),
aber auch die der wichtigen MeB- und Beobachtungsgerite (z,B.
Wasserstandsfernubertragungsanlagen und andere Fernanzeige-
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gerate, Pendellote), sind in angemessenen Zeitabstédnden,
im allgemeinen jihrlich einmal, tunlichst im Beisein des
behérdlichen Aufsichtsorganes zu iiberprifen. Das Ergebnis
ist in einer Niederschrift sowie im Talsperrenbuch fest-
zuhalten; erstere ist der “ufsichtsbchorde und der Stau-

beckenkommission vorzulegen.

In angemessenen Zeitriumen, also etwa alle 2 bis lingstens
5 Jahre, hat eine Beschau fiir den gcsamten Bereich einer
Talsperrenanlage einschlieBlich des Stauraumes stattzu-
finden; dabei ist zu priifen, ob und was fiir nennenswerte
Anderungen im Zustand der Bauwerke selbst, aber auch des
Gelédndes eingetreten sind. A&n dieser Beschau haben vor
allem Angehdrige des Baustabes des Unternehmens teilzu-
nehmen, ferner sind hiezu ein Fachgecologe, das zustandige
Organ der behdrdlichen Gewidsseraufsicht (II/2) und gege-
benenfalls Fachexperten der Staubeckenkommission einzula-—
den und beizuzichen. Bel dieser Beschau ist der Bildung
von Hangbewegungen, Muren, Lawinen, Veridnderungen des
Gletscherstandes und dhnlichenErscheinungen besondere Auf-

- merksamkeit zu widmen; cbenso sind die vom Unternehmen fiir

einen allfdlligen Gefahrenfall vorgesechenen MaBnahmen und
Vorkehrungen zu iiberpriifen. Uber das sirgebnis einer solchen
Beschau ist ein Bericht zu verfassen, der der Aufsichts-
behdrde und der Staubeckenkommission zu ibermitteln und dem

Sperrenbuch beizulegen ist.

Fur jede Talsperre bzw. jedes Staubecken ist ein "Sperren-
buch" anzulegen, das ist eine systematisch geordnete Samm-
lung aller maBgecbenden Unterlagen und Schriftstiicke mit
einem chronologisch gefiihrten Eingangsbuch; es hat eine
vom Beginne des Baues an durch Bilder und Pline unterstutzte
Baugeschichte zu enthalten und ist auf Bestandsdauer der
Sperrenanlage durch den FEigentiimer (Wasserberechtigten)
laufend weiterzufithren. Einen wesentlichen Bestandteil die-
ser Baugeschichte haben die bei der Kollaudierung der An-
lage der Behorde vorzulegenden vollstdndigen und wirklich-
keitsgetreuen Bestandpline zu bilden.
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Beim Sperrenverantwortlichen laufen auch alle aullerordent-
lichen Beobachtungen und Mitteilungen der Sperrenwiarter und
nachgeordneten Organe ilber gefahrdrohcnde Ereignisse einj er
hat dafiir zu sorgen, daBll solche besondere Wahrnehmungen
Jjederzeit und unverziglich von einer entscheidungsbefugten
Stelle entgegengenommen werden konnen und dall die notwen-
digen Folgerungen daraus gezogen werden. Gegebenenfalls hat
er auf Grund solcher Meldungen sich unverziglich mit den zu-
standigen Behorden in Verbindung zu setzen und das Anlaufen
der erforderlichen Alarm- und SicherungsmaBnahmen zu veran-—
lassen bzw. zu beantrageﬁ.

Alle Jjene MaBnahmen, die [im Falle einer Gefahr teils von
Seite des Wasserberechtigten, teils von Seite der Behdrden
oder besonderer Organisationen (Feuerwehr) zu treffen sind,
sind vom Sperrenverantwortlichen im Einvernehmen mit der
Bezirksverwaltungsbehorde und allenfalls anderen in Betracht
kommenden Dienststellen (Militdrbehorde, FluBbauverwaltung)
von vorneherein nach Art und Zeitfolge eindeutig festzu-
legen; insbesondere werden auch alle Dienststellen und be-
hordlichen Organe eindeut’g zu bezeichnen sein, denen im
Gefahrenfalle eine Vollzugsgewalt zukommt. :

Oh und wo ein dauernd einsatzfihiger Alarm- und Sicherungs-
dienst cingerichtet werden soll, wird von Fall zu Fall zu
prifen und im Einvernehmen zwischen dem Eigentiimer der An-
lage, der Wasserrechtsbehorde und den filir die o6ffentliche
Sicherheit verantwortlichen Behorden, vor allem also der
Bezirksverwaltungsbehorde, festzulegen secin.

MaBnahmen auf Behdrdensceite:

Talsperren und Stauanlagen unterliegen der Gewdsseraufsicht,
die nach dem Wasserrechtsgesetz dem Landeshauptmann unter-
stellt ist. Es erscheint gher notwendig, mit der Aufsicht
Uber Talsperren- und Stauanlagen im Rahmen des Gewdsserauf-
sichtsdienstes ein bestimmbtes Organ des hdheren Baudienstes
zu betrauen. Die Bestellur ; dieses Organes hitte wegen

der besonderen Fachkenntnisse, die die Aufsicht {iber Tal-
sperrenanlagen erfordert, im Einvernehmen mit der Staubecken-
kommission zu erfolgen.
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Das flr eine bestimmte Anlage zustindige Gewdsseraufsichts-—
organ ist berechtigt und vernflichtet, die von den Bauherren
(Wasserberechtigten) durchzufiihrenden Beobachtungen und Mes-
sungen auch an Ort und Stelle zu kontrollieren, in das Tal-
sperrenbuch und in die Auswertung der Beobachtungen und Mes-
sungen Einéiqht zu nehmen. Der betreffende Beamte soll, so-
weit es ihm zeitlich mdglich ist, an den unter Punkt I) 6)
und 7) genannten Begechungen teilnehmen. Er hat .zumindest in

einenm zeitlich angemessenen Turnus alle, auch die kleineren

Talsperren seines Tatigkeitsbereiches im Zuge solcher Amts-—
handlungen und Begehungen zu besuchen.

Das fiir die Talsperren und Sﬁauanlagen bestimmte Aufsichts-
organ hat Uber seine Kontrolltatigkeit mindestens einmal
jahrlich der Wasserrechtsbehérde, der Staubeckenkommission
und seiner vorgesetzten Dienststelle (Landesbaudirektion)

zu berichten. Uber besondere Wahrne hmungen hat das Aufsichts-
organ unverziglich den Elgentumer der Talsperre und gleich-
zeitig die Wasserrechtsbehorde und die Staubeckerkommission

zZu 1nform1eren.

III) MaBnahmen im Rahmen der Staubeckenkomm1381on

Dy

23

Der %Gsschiftsfilhrung der Staubeckenkommission wire ein er-
fahrener Diplomingenieur des Baufaches als technischer
Sekretir beizugebeh, welcher die der Staubeckenkommission
vorgelegten Befundberichte nicht nur zu sanmeln, sondern
aucii auf ihren sinnvollen Aufbau und Inhalt sowie auf all-
fallige Verdnderungen gegenuber fruheren Befunden zu priifen
hat.

Die wissenschaftliche Auswertung der Sperrenbeobachtungen
obliegt in erster Linie den Eigentlimern der Anlagen, doch
ist auch die Staubeckenkommission daran wesentlich interes-
siert. Insbesondere hitte es ihre Aufgabe zu bilden, aus

den einlangenden Beobachtungen und ihren Auswertungen zusam-—
menfassende SchluBfolgerungen zu ziehen. Diese Aufgabe kdnnte
auch als stdndiger Auftrag von der Staubeckenkommission an
Zivilingenieurbliros oder Hochschulinstitute vergeben werden.
Insbesondere wire sie lber ein aus dem Rahmen des normalen
Verhaltens der Talsperren fallendes Ergebnis der Auswertungen
noglichst umgehend zu informieren. Bei diesen wissenschaft-
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- lichen Arbeiten wdren die au$lidndischen Erfahrungen m6glichst
weitgehend heranzuziehen.,

3) Der technische Sekretdr der Geschdftsfilhrung hat auch die
Verbindung nit den Organen des Gewdsseraufsichtsdienstes zu
pflegen, um die Talsperren-Evidenz liickenlos auf dem laufenden
zu halten und der Wasserrechtsbehdrde im Wege der Staubecken-
‘kommission Jjederzeit {iber den Zustand der einzelnen Anlagen
Auskiinfte oder Hinweise geben zu kdnnen sowie erforderlichen-
falls besondere Vefanlassungen beantragen zu kdnnen.

4) Der Staubeckenkommiésion bzw. einem aus Vertretern der ein-
schiégigen Fachgebiete bestehenden Ausschufl ihrer Mitglieder
steht die Teilnahme an den unter Punkt I) 6) und 7) genahnten
Bégehungen jederzeit frei.

5) Die Staubeckenverordnung wire schlieBlich dahingehend abzu-

'handern, daB die Zahl der PFachmitglieder nicht begrenzt ist,
sondern daB je nach der Entwieklung der technischen Disziplinen
auch iber den derzeit geltenden Rahmen hlnausgegangen werden
kann. Es wdre weiters dafiir vorzusorgen, daB den Mitgliedern
auBer den Reisekosten auch die fachliche Gutachtsrtitigkeit
im Sinne der Ziviltechnikeiverordnung honoriert.werden’kann.

Die Staubeckenkommission stellt sohin an das Bundesministe—
rium fir Land- und Forstwirtschaft den

Antrag,
es moge die Durchfilhrung der im vorstehenden Gutachten unter

den Abschnitten I), II) und III) vorgeschlagenen laBnahmen ver-
anlassen.,

Im Rahmen dieser MaBnahmen 81eht die Staubeckenkomm1881on
folgendes als vordringlich an:

1) Die Amter der Landesregierungen wiren im Sinne der unter II)
enthaltenen Ausfihrungen einzuladen, nach vorher hergestell-
tem Einvernehmen mit der Staubeckenkommission bis 30.Juni d.d.
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der Obersten Wasserrechtsbehdrde jene Organe namhaft zu machen,
denen im Rahmen des Gewdsseraufsichtsdienstes die Aufsicht
uber Talsperrenanlagen lbertragen werden soll.

2) Die Iigentiimer von Talsperren (Wasserberechtigte) wiren auf-

zufordern,

a) im Sinne der unter I) enthaltenen Jusfilhrungen die Sperren-
verantwortlichen und deren Stellvertreter der Staubecken-—
kommission und der Wasserrechtsbehdrde bis 30.Juni d.J.

namhaft zu machen;

b) in angemessener Frist - etwa bis 31.0Oktober 1964 — ihre
Anlagen daraufhin zu untersuchen, ob latente Gefahren
groBerer Hangbewegungen, Bergstiirze u.dgl. bestchen und
ob mit Gletscherbriichen, groBen Lawinen oder Muren im
Bereich der Staurdume gerechnet werden muB. Diesen Unter-
suchungen sind von seiten der Unternehmungen auch aner-
kannte Geologen beizuziehen;

c) bis zum selben Zeitpunkt auch den Zustand der Talsperren
selbst und ihrer unmittelbaren Umgebung in allen fiir die
Sicherheit maBgeblichen Aspekten und unter Heranziehung
des derzeit vorlicgenden Beobachtungsmateriales zu beur-

teilen;

d) das Ergebnis dieser Ubcrpriifungen in einem zusammenfassen-
den, aber hinreichend ausfiihrlich gehaltenen Bericht dar-
zustellen, der der Wasserrechtsbehdrde sowie der Stau-
beckenkommission zu Utermitteln ist.

Die Staubeckenkommission bzw. ein aus ihren Mitgliedern
zu berufender SonderausschuB wird iiber die eingelangten Be-
richte eine zusammenfassende Stellungnahme ausarbeiten und aus
dem dabei gewonnenen Uberblick allenfalls weitere Malnahmen
betreffend die Sicherheit von Talsperren und Stauanlagen bei

den zustédndigen Behdrden beantragen.

dien,in Juni 1964
Fir die Staubeckenkonmission:

Der Geschaftsfiihrer: Der Vorsitzende:
Dr.Lanser e.h. Dr.Gluntschl e.h.



