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Einleitung

Der Indikator ,Biodiversitat: Bestand der Feldvogel”, im Folgenden als ,,Farmland Bird Index” be-
zeichnet, gehort zum Gemeinsamen Begleitungs- und Bewertungsrahmen zur Evaluierung der MafR-
nahmen fir die Entwicklung des landlichen Raumes (LE 2007-2013). Der Farmland Bird Index setzt
sich aus den Bestandstrends typischer, (iberwiegend im Kulturland vorkommender Arten zusammen,
wobei verschiedene Lebensraume innerhalb des Kulturlands Gber die Anspriiche der ausgewahlten
Vogelarten abgebildet werden. Datengrundlage fiir den 6sterreichischen Farmland Bird Index ist das
,Monitoring der Brutvigel Osterreichs”, ein Bestandserfassungsprogramm fiir hiufige Vogelarten,
das von BirdLife Osterreich durchgefiihrt wird. Kern des Programms sind jahrliche Zahlungen, die von
freiwilligen Mitarbeiterlnnen in ihrer Freizeit durchgefiihrt werden. Die Zahlungen erfolgen standar-
disiert nach genau vorgegebener Methode. Aus den jahrlichen Zahlergebnissen kann fir haufige Vo-
gelarten die Bestandsentwicklung berechnet werden (Vorisek et al. 2008). In dieser Studie wird tGber
die im Jahr 2011 durchgefiihrten Arbeiten zum Farmland Bird Index berichtet und der Indikator fir
den Zeitraum 1998-2011 prasentiert. Da einerseits die grundlegende Zahlmethode schon gut doku-
mentiert ist (Frihauf & Teufelbauer 2008, Teufelbauer 2009, 2010) und andererseits im Auftrag zur
Studie keine Interpretation der Ergebnisse vorgesehen ist, wurde auf die (ibliche Gliederung wissen-
schaftlicher Arbeiten (Einleitung, Methode, Ergebnisse, Diskussion) verzichtet und stattdessen eine
Gliederung nach den Leistungen des Projektes gewahlt.

Leistungen und Ergebnisse des Projektes

Mitarbeiter-Werbung und Betreuung

Mit gezielter Werbung sollen einerseits neue Mitarbeiterinnen fiir die Zdhlungen gewonnen bzw.
,alte” Mitarbeiterlnnen zum Weitermachen motiviert werden (s. Friihauf & Teufelbauer 2008). Alle
im Projektzeitraum durchgefiihrten Vortrage, Exkursionen sowie Veroffentlichungen mit dem Ziel der
Mitarbeiterwerbung sind in Tab. 1 angefiihrt. Alle Zahlerlnnen und sowie neue Interessenten am
Zahlprogramm wurden laufend betreut (Anfragen via Telefon und Email, Riickfragen zu den erhobe-
nen Daten u. 4.).

Tab. 1: Im Projektzeitraum zur Anwerbung und Motivation freiwilliger Zdhlerinnen durchgefiihrte Veranstaltun-
gen.

Datum Typ Ort Veranstalter/Herausgeber Veranstaltungstyp/-titel/Zeitschrift
04.06.2011 Vortrag Hittisau/Vorarlberg BirdLife Osterreich Jahrestagung
14.11.2011 Vortrag Wien Naturhistorisches Museum Wien/Akos Musik und Natur
Banlaky
20.-22.04.2012 | Info-Stand IlImitz/Bgld Nationalpark Neusiedler See - Seewinkel, pannonian bird experience
bird.at, birdersms.at
29.04.2012 Flhrung Rohrbacher Teich/Bgld | BirdLife Osterreich Exkursionsprogramm Burgen-
land/Niederdsterreich/Wien
Stichprobengrofden

Wie auch schon in den Vorjahren wurden im Jahr 2011 15 Zahlstrecken im Almenbereich durch be-
zahlte Ornithologlnnen bearbeitet, da die fiir die Indikatorarten erforderlichen StichprobengrofRen
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derzeit nicht durch Freiwillige erreicht werden kénnen (s. Frihauf & Teufelbauer 2008, Teufelbauer
2009). In Tab. 2 sind diese Zahlstrecken aufgelistet. Die insgesamt erreichten StichprobengréRen
(ehrenamtliche und bezahlte Zahlungen) sind in Tab. 3 und Abb. 1 dargestellt, aufgeschlisselt fir den
Zeitraum vor der Erweiterung der Zdhlungen in gréBeren Seehohen (1998-2007), fur das aktuelle Jahr
2011 sowie fiir die Vorjahre mit Zahlungen auch in gréBeren Seehéhen (2008-10).

Im Jahr 2011 waren die StichprobengroRen bei der Mehrzahl der Indikatorarten kleiner als im Mittel
der Jahre 2008-2010 (Tab. 3). Insbesondere das Jahr 2010 zeichnete sich durch —im Vergleich zu den
Vorjahren — iberdurchschnittlich groRe Streckenzahlen aus. Mit den zu erwartenden Nachmeldun-
gen dirfte die Gesamtstichprobe 2011 den Bereich der Jahre 2008 und 2009 erreichen. Wie das Jahr
2010 in dieser Reihe einzuordnen ist, werden erst die folgenden Jahre zeigen kénnen. Es sollte be-
achtet werden, dass Zu- oder Abnahmen der StichprobengrofRe nicht mit einer in die gleiche Richtung
laufenden Bestandsentwicklung einher gehen miissen. So zeigen bspw. Turmfalke, Kiebitz, Baumpie-
per und Neuntoter trotz unterdurchschnittlicher Stichprobe fiir 2011 eine konstante bis zunehmende
Entwicklung (Abb. 2; s. auch Teufelbauer 2011).

In Tab. 3 sind weiters die in der Vorstudie aufgestellten ZielgroRen fiir die Stichproben der Indikator-
arten angefiihrt. Diese wurden in der Planung des Farmland Bird Index definiert und lagen i. d. R. bei
25-30 Zahlstrecken pro Jahr. Sie dienten als a priori festgelegte Richtwerte. Diese sollten fiir jede
einzelne Indikatorart angestrebt werden, um eine statistisch solide Berechnung von Bestandstrends
zu ermoglichen (Frihauf & Teufelbauer 2008). Da eine solide Berechnung, abgebildet durch einen
statistisch signifikanten Trend, von mehreren Faktoren abhangt, konnen die Vorgaben fiir die Stich-
proben nur als Richtwerte dienen. Wichtige Parameter neben der Stichprobengrofie sind bspw. die
Steilheit des Trends und die Varianz in den Daten (Friihauf & Teufelbauer 2008), sowie auch die Ste-
tigkeit des Vorkommens einer Art an den Zahlstrecken.

Seit der allgemeinen Erhéhung der StichprobengrofRen im Jahr 2008 bietet sich jahrlich das gleiche
Bild. Die meisten Indikatorarten erreichen die festgelegten Werte (Tab. 3). Fiir Bergpieper und
Steinschmatzer kann seit der Einflihrung der Zdhlungen in hohen Lagen (2008) ebenfalls eine Trend-
berechnung durchgefiihrt werden. Bei Rebhuhn, Wendehals und Grauammer werden die geforder-
ten Stichproben nicht erreicht, jedoch kann davon ausgegangen werden dass die Datenlage fiir eine
Trendberechnung trotzdem ausreichend gut ist. Zitronengirlitz und Heidelerche sind jene Arten, fir
die derzeit zu wenige Daten fiir eine Trendberechnung vorliegen. Wie schon in den Vorjahren er-
wahnt sollte die Situation bei der Heidelerche in einigen Jahren (nach Vorliegen einer langeren Da-
tenreihe, z. B. 2014 oder 2015) neu beurteilt werden. Beim Braunkehlchen hat sich durch die Uber-
arbeitung der Gewichtungen die Stichprobe deutlich verkleinert, doch auch in diesem Fall ist der
resultierende Trend aussagekraftig (dazu s. u.).
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Tab. 2: Durch bezahlte Ornithologinnen bearbeitete Zédhlstrecken im Almenbereich.

Bundesland Streckenbezeichnung Punktzahl
Karnten Griinleitennock 14
Karnten Saualpe 20
Kérnten Schareck-FleiRtal (Heiligenblut) 20
Salzburg Pass Thurn 18
Salzburg Riedingtal / Wald 19
Tirol Ehrwald 15
Tirol Gepatsch 15
Tirol Kuhtai / Dortmunder Hitte 20
Tirol Penken - Finkenberg 13
Tirol Pigneidalm 16
Tirol Venet 15
Vorarlberg Furkajoch 19
Vorarlberg Hochtannberg 18
Vorarlberg Lech 14
Vorarlberg Marul 16
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Abb. 1: StichprobengréfSen der Indikatorarten (s. auch Tab. 3).
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Tab. 3: StichprobengréfSen der Indikatorarten des Farmland Bird Index: Anzahl der Zéhlstrecken gesamt, sowie
im Alpenraum und aufSerhalb des Alpenraumes (in Klammern). Mw. Mittelwert. ! nach der Vorstudie (Friihauf &
Teufelbauer 2008)

Art Streckenzahl Vorgabe1
Mw. 1998-2007 Mw. 2008-10 2011
Rebhuhn 22(1/21) 241 (0/24) 13 [ (0/13) 25-30 | (allg.)
Turmfalke 81| (16/64) 133 | (41/93) 118 | (38/80) 40| (0/17)
Kiebitz 34 (3/30) 43| (3/40) 341 (1/33) 25-30 | (allg.)
Turteltaube 50 | (2/48) 60 | (1/58) 48 | (2/46) 25-30 | (allg.)
Wendehals 18 (6/12) 26| (9/17) 18| (5/13) 35| (0/17)
Heidelerche 6 (1/6) 15 | (0/15) 15 | (0/15) 27| (0/21)
Feldlerche 66 | (10/57) 85| (13/71) 70| (8/62) 25-30 | (allg.)
Baumpieper 41 | (22/19) 62 | (40/22) 54| (35/19) 25-30 | (allg.)
Bergpieper 2| (2/1) 36 | (36/0) 29| (29/0) 30 | (ges. 30)
Braunkehlchen 12 | (9/3) 17 | (15/3) 19 | (14/5) 45 | (ges. 19 neu)
Schwarzkehlchen 30 | (3/28) 44 | (7/37) 39| (7/32) 25-30 | (allg.)
Steinschmitzer 10 | (4/7) 28| (23/5) 251 (17/8) 40 | (25/0)
Wacholderdrossel 36 | (28/8) 38| (30/8) 34| (26/8) 25-30 | (allg.)
Sumpfrohrsanger 531 (13/39) 61 | (15/46) 54| (15/39) 25-30 | (allg.)
Dorngrasmiicke 39 | (3/36) 48 | (2/46) 51| (4/47) 25-30 | (allg.)
Neuntéter 60 | (15/45) 80 | (20/61) 72 | (18/54) 25-30 | (allg.)
Star 99 | (24/75) 132 | (28/103) 127 | (31/96) 25-30 | (allg.)
Feldsperling 84| (22/62) 111 | (26/85) 105 | (25/80) 25-30 | (allg.)
Girlitz 58 | (13/45) 72 | (14/59) 72 | (14/58) 25-30 | (allg.)
Zitronengirlitz 11| (1/0) 31(3/0) 31(3/0) 25-30 | (allg.)
Stieglitz 71| (24/47) 111 | (38/73) 115 | (37/78) 25-30 | (allg.)
Bluthanfling 26| (3/23) 47 | (15/32) 48| (16/32) 50 | (25/0)
Goldammer 120 | (33/87) 153 | (49/104) 129 | (42/87) 25-30 | (allg.)
Grauammer 18] (3/15) 21 (2/19) 17 [ (2/15) 35| (0/16)
Strecken ges. 161 | (54/107) 229 | (94/135) 213 | (86/127)

Berechnung der Bestandstrends

Gewichtungen: Uberarbeitung

Grundsatzlich wird die Trendberechnung unter Benlitzung von Gewichtungen durchgefiihrt. Fir die
Osterreichischen Bestandstrends erfolgt die Gewichtung nach Bundeslandern (Teufelbauer 2009), fir
die auch Daten zu den Bestidnden der Indikatorarten vorliegen (BirdLife Osterreich unpubl.). Durch
die Gewichtung wird, soweit aufgrund der vorliegenden Daten moglich, die ungleiche Verteilung der
Zahlstrecken in Osterreich beriicksichtigt, was eine verbesserte Trendberechnung fiir ganz Osterreich
ermoglicht. Die Grundidee der Gewichtung ist es, dass z. B. die Bestandsentwicklung der Feldlerchen
in Niederosterreich entsprechend dem Anteil Niederdsterreichs am Gesamtbestand der 6sterreichi-
schen Feldlerchen in den Arttrend eingeht. Nachdem in Niederdsterreich ein betrdchtlicher Anteil
aller 6sterreichischen Feldlerchen vorkommt (etwa 50 %), sollte die Entwicklung hier auch den &ster-
reichischen Bestandstrend entsprechend stark beeinflussen. Liegen fiir ein Bundesland zu wenige
Daten fiir eine Trendberechnung dort vor, so wird dieses Bundesland mit einem oder mehreren an-
deren Bundeslandern kombiniert, um eine ausreichende Datenmenge fiir die Analysen zu erhalten.
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Bei der Gewichtung werden dann auch die BestandsgréRen dieser Bundeslander summiert und ent-
sprechend gewertet.

Die notwendigen Gewichtungen fiir die Arttrends wurden mit der ersten Erstellung des Farmland
Bird Index berechnet und seither unverdndert weitergefiihrt (Teufelbauer 2009). Eine Uberarbeitung
war aus den folgenden Griinden notwendig: (1) Durch neu hinzugekommene Zahlstrecken verandern
sich die StichprobengréRRen. Die Gewichtungen sollten diesen Veranderungen angepasst werden. In
Zukunft soll diese Anpassung daher mit jedem Zahljahr erfolgen. (2) Durch die nun langere Zeitreihe
und die insgesamt etwas andere Stichprobenverteilung ergeben sich heute fir einige Arten andere
Moglichkeiten bezlglich des Zusammenfassens von Bundeslandern. Deshalb sollten die in der ersten
Berechnung festgelegten Zusammenfassungen mit dem aktuellen Datenmaterial Gberprift und, falls
moglich, verbessert werden. (3) Im Zuge der Uberarbeitung sollten gleichzeitig auch die Berechnung
den neuesten Empfehlungen des European Bird Census Council (Vorisek et al. 2008) angepasst wer-
den.

Die erarbeiteten Unterteilungen sollen in den nachsten Jahren unverandert angewendet werden.
Durch das Hinzukommen neuer Strecken missen die jeweiligen Werte jahrlich neu berechnet wer-
den. In einigen Jahren, mit gewachsener Zeitreihe und Veranderungen in der Stichprobe, ist eine
Uberpriifung der Unterteilungen sinnvoll. Eine (arbeitsaufwéndige) jahrliche Uberpriifung ist nicht
geplant.

Gewichtungen: Vorgehensweise

Die Gewichtung erfolgte fiir jede Art nach dem Verhéltnis Bestand in einer Region zu den in dieser
Region gezdhlten Individuen (s. Vorisek et al. 2008). Als Bezugszeitraum fiir die Berechnung diente
die Periode 1998-2002, fir die die aktuellen Osterreichischen Bestandsschatzungen gelten (BirdLife
International 2004). Lagen von einem Bundesland sehr wenige Zahlstrecken vor, so mussten diese
Zahlstrecken mit jenen von einem oder mehreren benachbarten Bundeslandern zusammengefasst
werden. Die Festlegung der Zusammenfassungen erfolgte fir jede Art nach dem folgenden Prozede-
re:

— Die mittlere StichprobengroRe tber alle Jahre sollte nicht unter vier liegen.

— Eine StichprobengrofRe von drei sollte in nur einem der untersuchten Zahljahre auftreten (zu den
ersten beiden Punkten siehe Teufelbauer 2009 bzw. van Turnhout et al. 2008).

— Bei Landern mit groRen Bestdanden wurde versucht, diese extra in die Berechnung aufzunehmen,
da die grofRen Bestdnde auch einen entsprechend hohen Einfluss auf den Gesamttrend haben.
Durch Kombination mit den Daten aus einem Land mit geringem Bestand und recht vielen Zahl-
strecken konnte der Trend verfalscht werden.

Fir alle Bundeslander bzw. Bundesland-Kombinationen wurde danach eine Trendberechnung durchgefiihrt
und anschliefend die Giite der Ergebnisse beurteilt. Als Glutekriterien dienten:

— Die GroRe der Konfidenzintervalle fiir die Indexwerte der einzelnen Jahre.

— Der Standardfehler der Steigung des Trends. Dieser sollte als Richtwert kleiner 0,025 sein, bzw.
wen das nicht erfillt war sollte zumindest ein signifikanter Trend vorliegen.

— Der errechnete Trendverlauf: lagen Ausreier in einzelnen Jahren oder ein ganzlich abweichender
Verlauf vor? (Hinweis auf zu geringe Stichprobe)

Anschliefend wurde entschieden welche Bundesland-Kombinationen in der endgultigen Trendberechnung
verwendet wurden:

—  Grundsatzlich wurden immer benachbarte Bundeslander kombiniert.
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— Bevorzugt wurden jene Bundeslander kombiniert, deren Bestandstrends miteinander (signifikant)
positiv korrelierten (Kendall’s Tau, Zofel 1992).

Schlieflich wurde mit der festgelegten Bundesland-Kombination die Gewichtung errechnet und eine
Trendberechnung fiir ganz Osterreich durchgefiihrt. Der Giite der resultierenden Trendberechnung gepriift
und, falls notwendig, eine alternative Bundesland-Kombination gewahlt:

— Hat die Bundesland-Kombination einen signifikanten Einfluss auf den Bestandstrend (Wald-Test)?

—  Wie wirkt sich die Kombination auf die Konfidenzintervalle der Indexwerte fiir die einzelnen Jahre
aus? (Vergleich mit den Trends der einzelnen Bundeslinder und mit einer Osterreich-Berechnung
ohne Gewichtung)

—  Wie wirkt sich die Kombination auf den Trendverlauf aus? (Vergleich mit den Trends der einzelnen
Bundeslander und mit einer Osterreich-Berechnung ohne Gewichtung)

Grundsatzlich wurde versucht, bei allen Arten Gewichtungen zu verwenden, sofern es aufgrund der
StichprobengrofRe moglich war. So kann die Ungleichverteilung von Zahlstrecken optimal korrigiert
werden. Wie schon in der Auswertung 2008 wurden beim Star nur die Daten der ersten der beiden
Zahlungen pro Jahr verwendet, da das Auftreten grofRer Trupps bei der zweiten Zahlung die Be-
standsentwicklung Gberlagern kann (Teufelbauer 2009). Eine Neuerung gegeniiber den Vorjahren
erfolgte beim Braunkehlchen: die Trendberechnung erfolgte nur anhand der Daten der zweiten Zah-
lung. Dies geschah aufgrund der folgenden beiden Uberlegungen: (1) Der bislang berechnete Trend
war von fachlicher Seite zu hinterfragen, da von einem kontinuierlich zuriickgehenden dsterreichi-
schem Bestand auszugehen ist (Friihauf 2005 sowie z. B. Peer & Frithauf 2009, Teufelbauer et al.
2012). (2) Aus den Erfahrungen mit den Zdhlungen zum Brutvogel-Monitoring ist es sehr wahrschein-
lich, dass zum ersten Zahltermin ein starker Durchzug nérdlich britender Populationen stattfindet.
Diese Vogel konnen in den Daten nur teilweise sauber von den dsterreichischen Brutvogeln getrennt
werden®. In den einzelnen Zahljahren ist der Einfluss dieser Durchziigler offensichtlich unterschied-
lich grol8. Besonders in den letzten Jahren wurden zweimal besonders viele Braunkehlchen beobach-
tet. Dieses sprunghafte Auftreten von Végeln, die nicht in Osterreich briiten, verfilscht den Be-
standstrend.

Verwendet man nur die Daten der zweiten Zahlung fiir die Trendberechnung, so verschwindet ein
GroRteil der Nachweise aus den Ackergebieten Osterreichs. Der Bestandstrend zeigt keine so groRen
Spriinge mehr, und der Verlauf entspricht dem zu erwartenden kontinuierlichen Riickgang. Durch
diesen Schritt verkleinerte sich die Stichprobe deutlich (in etwa -50 %). Da das Beibehalten von of-
fensichtlichen Durchzliglern (1) in den Daten zu einer recht starken Verfalschung der Trendberech-
nung fuhrt und (2) bei Weglassen der ersten Zahlung ein plausibler Bestandstrend errechnet werden
konnte, wurden letztlich nur die Daten der zweiten Zahlung verwendet.

Bestandsentwicklung der Indikatorarten

Wie schon in den Vorjahren wurden Bestandsveranderungen fiir jene 22 Indikatorarten mit ausrei-
chend groRer Stichprobe berechnet. Zur Berechnung wurde die Software TRIM 3.54 (Pannekoek &
van Strien 2001) und das MS Access-Tool BirdSTATs 2.01 (Van der Meij 2011) verwendet. Die Zahlda-
ten wurden nach ihren BestandsgréfRen in Bundeslandern oder in Bundesland-Gruppen wie oben
beschrieben gewichtet (post-hoc Stratifizierung: Gregory & Greenwood 2008, Van Turnhout et al.

! Das Braunkehlchen ist ein auffalliger Durchzigler auf den Ackerflachen Ostosterreichs, wo die Art heute nicht
mehr briitet. Desgleichen findet auch in Griinlandgebieten, wo Braunkehlchen auch briiten, starker Braunkehl-

chen-Durchzug statt (BirdLife Osterreich, unpubl.).
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2008). Fur die Arten Steinschmatzer und Bergpieper wurden Bestandstrends beginnend mit dem Jahr
2008 berechnet (2008 = 100%), da die StichprobengrofRen der Vorjahre zu gering fiir eine Trendbe-
rechnung sind (s. Frihauf & Teufelbauer 2008).

Die Ergebnisse der Trendberechnungen sind in Tab. 4 und Abb. 2 dargestellt. Das Bild gleicht jenem
der Vorjahre: die negativen Trends lGberwiegen. Finf Vogelarten zeigen eine positiver Entwicklung:
Turmfalke, Steinschmatzer (ab 2008), Star, Feldsperling und Stieglitz — wobei diese in keinem der
Falle statistisch signifikant ist. Die Arten Grauammer, Rebhuhn, Girlitz und Wacholderdrossel haben
seit 1998 mehr als die Halfte ihres Bestandes verloren. Bemerkenswert sind auch die Riickgange bei
Feldlerche und Goldammer: einerseits weil sie auf einer groRen Datenmenge fuBen und andererseits
weil beide Vogel zu den weit verbreiteten , Allerweltsarten” gezahlt werden kénnen.

Die Uberarbeitung der Gewichtungen fiihrt zwangslaufig zu Veranderungen in den errechneten Be-
standstrends. Bei den meisten der Indikatorarten sind diese gering (Abb. 2). Uber alle Arten gerech-
net unterscheiden sich die neuen Indexwerte der einzelnen Jahre im Mittel um 5,6 Prozentpunkte
von den Indexwerten der vorangegangenen Auswertung, die Konfidenzintervalle um

1,7 Prozentpunkte®. Bei 14 Arten verschoben sich die Indexwerte im Schnitt nach oben (= weniger
negativer Trend), bei 7 Arten nach unten und bei einer Art ergab sich praktisch keine Veranderung
(Feldlerche). Bei vier Vogelarten fiihrt die neue Gewichtung zu grofReren Veranderungen in den Be-
standstrends: bei Stieglitz, Turmfalke und Schwarzkehlchen sind die neu berechneten Bestandstrends
deutlich positiver als in der alten Berechnung?®, wahrend beim Braunkehlchen eine statistisch signifi-
kante Abnahme stattgefunden hat — erstmals seit Einfiihrung des Farmland Bird Index. Die Auswir-
kungen der neuen Trendberechnungen der Indikatorarten auf den Verlauf des Farmland Bird Index
sind als gering einzustufen (s. u.). Aus der durch die Uberarbeitung gewonnenen Erfahrung kann ge-
folgert werden, dass eine regelmiRige Uberpriifung der Gewichtungen in einem Zeitraum von drei
bis finf Jahren sinnvoll ist.

2 . . .
Berechnung: jeweils Absolutwerte der Abweichungen.
3 Stieglitz: +9,1 % (neue Auswertung; 1998-2011) vs. -20 % (alte Auswertung; 1998-2010; Teufelbauer 2011);

Turmfalke: +12,8 % vs. -1 %; Schwarzkehlchen: -23,8 % vs. -27 %
Seite 7



Teufelbauer / BirdLife Osterreich

Farmland Bird Index 2011

Tab. 4: Bestandsverdnderungen der Indikatorarten des Farmland Bird Index im Zeitraum 1998-2011. Alle Anga-

ben in Prozent, statistisch signifikante Verdnderungen sind durch einen Stern gekennzeichnet (Irrtumswahr-

scheinlichkeit <5%). uKL, oKL: unteres und oberes Konfidenzlimit des 95%-Vertrauensbereiches.
! Trendberechnung fiir den Zeitraum 2008-11.

Art % uKL | oKL
Rebhuhn -57 -71 | -39
Turmfalke 13 -12 43
Kiebitz -15 -32 5

Turteltaube -36 -47 | 21
Wendehals -14 -43 29
Feldlerche -42 -50 | -33
Baumpieper -46 -66 | -16
Bergpieper1 -16 -24 -8

Braunkehlchen -40 -58 | -13
Schwarzkehlchen -24 -44 4

Steinschmatzer’ 21 -9 | 56
Wacholderdrossel -51 -63 | -34
Sumpfrohrsanger -33 -45 | -18
Dorngrasmiicke -18 -38 7

Neuntoter -23 -36 -7

Star 15 -4 36
Feldsperling 18 -2 42
Girlitz -56 -66 | -45
Stieglitz 9 -15 39
Bluthanfling -46 -59 | -28
Goldammer -21 -27 | -14
Grauammer -72 -79 -62

Seite 8



Farmland Bird Index 2011

Teufelbauer / BirdLife Osterreich

= 110C 110C 110C 110C
— 010 010z 010z 010T
[ i | 600z 6007 6007 6002
I \ i | 800z 8007 8007 8007
—— L00T £00T £00T £00T
— 900t 900¢ H 900¢ 900¢
%) i i o i - i
—_ —— 5007 [} H 5002 [} 5002 o 5002
© L < L Q L L
< ] v o
o] 002 bt HH ¥00Z 2 ¥00Z ) ¥00Z
o i 9 I o I ‘s I
m — | €00C 5 HH | €00¢ £ — | €00¢ 85 | €00C
— 200C e H z00z ..Ua z00z % z00z
= I w I 3 I I~ I
100T ’ 1002 { | tooz 1002
— 0002 000Z — 000Z 0007
—— 666T 6661 _ 6661 6661
8661 866T 866T 866T
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
wn o wn o wn wn o wn o wn wn o wn o wn wn o wn o wn
o~ o~ - -~ o~ o~ - - o~ o~ - - o~ o~ -~ -
(%) xapuj (%) xapuj (%) xapuj (%) xapuj
110C i 110C I | 110C 110C
010z y 010z [ | 010z otoz
— 600T 600T [ | 600T 600
| 800¢ 800 — 800C 800
[ { | £00T — L00T _ L00T L00T
— 9002 9007 9007 9007
- — S00T m 5007 : 5007 M 5002
L i~ L N L S L
.m 00 © ¥00T -~ ¥00T © ¥00C
= L L L Ke) d L “ L
o ' | €007 € €002 @ L €007 7] €002
] i 5 i X I t I
o I | 2007 > 200z 200z s 200z
L - L d L = L
[ | 100T 100T 100T 100T
L L ] L L
— 0002 000T _ 000T 000T
L L ! L L
TVIA 666T | 6661 6661 6661
8661 8661 8661 8661
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
n o wn o n n o wn o n n o wn o n wn o n
o~ o~ — — o~ o~ — - o~ ~N — — o~ ~N —
(%) xapuy (%) xapuy (%) x3puy (%) xapuy

Abb.02: Bestandsentwicklung der Indikatorarten des 6sterreichischen Farmland Bird Index 1998-2011. Orange Linie: Bestands-

trend nach der Vorjahres-Berechnung (ohne Uberarbeitung der Gewichtungen).
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Abb. 2: Fortsetzung.
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Aus den aktualisierten Bestandstrends der Indikatorarten wurde der Farmland Bird Index fir den
Zeitraum 1998-2011 neu berechnet (Abb. 3, Tab. 5). Zur Berechnung wurde das geometrische Mittel
verwendet (Gregory et al. 2005). Fir zwei Indikatorarten liegen erst ab dem Jahr 2008 Daten vor
(Bergpieper, Steinschmatzer). Die Zeitreihen wurden mittels Verkettung nach der Vorgehensweise
von Marchant et al. (1990) verknlipft. Grundsatzlich ist zu beachten, dass der Indikator erst ab dem
Jahr 2008 Aussagen zur Kulturlandschaft in héheren Lagen (,,Almenbereich”) machen kann, da die
Zahlungen davor auf Seehéhen unter 1.200 m Seehdhe beschrankt waren (Frihauf & Teufelbauer
2008). Weiters hat sich die Datenqualitat mit der Erweiterung der Zahlungen im Jahr 2008 bei vielen
Indikatorarten erhoht (s. StichprobengrofRen in Tab. 3), was ebenfalls bei der Interpretation beriick-
sichtigt werden sollte.

Durch die Uberarbeitung der Gewichtungen fiir die Trendberechnung der Indikatorarten dnderte sich
auch der Verlauf des Indikators: bei gleichem Trendverlauf ist die gesamte Kurve nun etwas positiver
als mit der alten Trendberechnung (Abb. 3). Das Gesamtbild einer nahezu kontinuierlichen Abnahme
des Indikators ist unverandert — der Indikator ist auch bei gr6Reren Veranderungen in den Bestands-
entwicklungen einzelner Arten robust (zur Robustheit s. auch Teufelbauer 2010).

120 {
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o]
o
!

Index (%)
[=2)
o

40 -
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2011

Abb. 3: Farmland Bird Index fiir Osterreich 2011 (22 Arten; s. Tab. 4). Schwarze Linie: Ergebnis der aktuellen
Berechnung mit liberarbeiteter Gewichtung. Rote Linie: Ergebnis der Berechnung des Vorjahres (alte Gewich-
tung). Fiir den Zeitraum 1998-2008 liegen nur Daten niederen Lagen (<1.200m) vor.

Tab. 5: Datenpunkte des Farmland Bird Index fiir Osterreich 2011.

Jahr (Index (%) Jahr (Index (%)
1998 100,00 2005 92,52
1999 102,37 2006 85,72
2000 98,87 2007 82,67
2001 92,41 2008 81,09
2002 93,49 2009 75,63
2003 88,18 2010 72,25
2004 90,61 2011 68,93
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Anhang: Monitoring der Brutvégel Osterreichs - Bericht iiber die
Saison 2011

(Jahresbericht; ausgesendet an alle freiwilligen Mitarbeiterinnen)
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Teutelbauer/BirdLite Osterreich Brutvogel-Monitoring 2011

Einleitung

Nach langer Bearbeitungszeit sind die Monitoring-Ergebnisse des Jahres 2011 nun ausge-
wertet und in diesem Bericht zusammengefasst. Mit einer wieder sehr guten Beteiligung un-
serer Zahlerlnnen kann die Bestandsentwicklung von knapp 90 dsterreichischen Brutvogelar-
ten dargestellt werden. In Summe verlief das Jahr 2011 ausgeglichen — etwa glsich viele
Arten zeigten Zunahmen bzw. Abnahmen gegeniiber dem Jahr 2010. Mit der Auswertung
2011 wurde die Trendberechnung verbessert, mehr dazu im Kapitel Bestandsveranderun-
gen.

Mitarbeiterinnen 2011

Mit 166 Zahlerlinnen lag die Beteiligung im Jahr 2011 auf dem Niveau der Verjahre. Im Fol-
genden sind die Zahlerlnnen fir jedes Bundesland extra angeflihrt. Wie jedes Jahr an dieser
Stelle der Hinweis dass spater eingeschickte Daten zum Jahr 2011 bel der nachsten Trend-
berechnung in die Datenbank Gbernommen werden. Es also kein Problem wenn Sie den
Abgabetermin verpasst haben — lhre Daten sind auch mit Verspatung wertvoll und wichtig.

Burgenland: Inga Binder (1), Wolfgang Lindinger & Norbert Teufelbauer (1), Klaus Michalek (1), Kurt Nadler (2),
Manfred Pendl (1), Wolfgang Potocnik (1), Norbert Sauberer (1).

Kéarnten: Gebhard Brenner (1), Raimund Kurt Buschenreiter (1), Josef Feldner (2), Helga Gfatter {1}, Bernhard
Huber & Ulrich MéBlacher (1), Walfried Jandl {1}, Hedwig Klein & Ingomar Klein (1), Gerald Malle {1), Werner
Petutschnig (1), Remo Probst (4), Aaron Seidl & Ulli Seidl (2), Karin Smclak (2), Werner Sturm (2), Siegfried
Wagner (2), Peter Wiedner (1), Heinz Zacharias (1).

Steiermark: Julia Angerer (1), Peter Biedermann (2), Max Cumpelnik (2}, Herbert Ehrlich (1), Jechann Fischer {1},
Max Fochtmann {1), Alexander Crinschgl {1), Horst Kothgasser (1), Hansjoerg Kunze (3), Klaus Michalek (1),
Roya Payandeh & Simin Payandeh (1), Hartwig W. Pfeifhofer {1}, Franz Rudolf (1), Thomas Scnnleitner (1), Nor-
bert Teufelbauer (1}, Michael Wirtitsch (1), Christian Zechner {2).

Niederdsterreich: Helga Adam & Robert Konecny (1), Erna Almer (1), Ingrid Anetshofer (2), Carl Auer (2), Walf-
gang Berger {2), Georg Bieringer {3), Inga Binder (5), Manuel Denner {1), Karin Enzinger {4), Hans Ernst (1),
Johanres Feichtinger {2), Christian Fiedler (1), Helga Gfatter {1), Brigitte Haberreiter (1), Rupert Hafner {1), Ulrike
Hein (1), Conchita Jordan & Mike Jordan (1), Rosina & Wolfgang Kautz (1), Angelika Kirtz (1), Wolfgang Lindinger
{1}, Gerhard Loupal {3), Barbara Lukasch (2}, Marlene Mann {2), Andreas Mauthe {1}, Kurt Nadler {3), Emnst No-
wotny {2), Wolfgang Potocnik {3), Ditmar Prikowitsch & Norbert Teufelbauer (1), Rita Ramsauer (3), Martin J.
Riesing {1), Martin Réssler (1), Josef Scheibenreif {1}, Weolfgang Schweighofer (1), Hannes Seehofer (1), Josef
Semrad (2), Edith Soltesz (2), Christine Summer {2), Sergej Ucakar (1), Ingolf Voelker (1), Gernot Waiss (2),
Doris Walter (2), Gertrude Witzmann (2), Sabine Zelz (1), Heinrich Zencica (1), Thomas Zuna-Kratky (3).

Oberdsterreich: Martin Brader (1), Gerhard Forstinger (1), Kurt Nadler (1), Johann Resch {2}, Walter Rieder (2),
Herbert Rubenser {7), Hans Samhaber & Johanna Samhaber (2), Susanne Stadler (1), Martin Strasser (1), Hans
Uhl {1}, Rebert Weingartmann (2),

Salzburg: Hemma Gressel (1), Klaus Hering & Marianne Hering (1), Werner Kommik (1), Birgit Krisch & Thomas
Krisch {1), Johann Machart (1), John Edward Parker {4}, Norbert Ramsauer {2), Josef Rcbl {1), Susanne Stadler
(1), Anna Sutter & Harald Sutter {1).

Tirol: Sylvia Auer {1}, Kerstin Blassnig (2}, Christiane Bdhm (1), Astrid Czaloun & Britta Rumpold (1), Rudolf
Greilinger & Rudolf Tengler (1), Wolf Gschwandiner (2), Armin Landmann (1), Winfried Mayr (1), Wiltraud
Oberacher & Gertraud Ritter {5), Jorg Oberwalder (1), Andreas Schwarzenberger (1), Renate Tengler & Rudolf
Tengler {1), Anton Wegscheider (1), Paul Wohlfarter {1).

Vorarlberg: Georg Amann (2}, Herlinde Baenziger (1), Herlinde Baenziger, Jchanna Fritsch & Burgi
Schallenmiller (1), Adclf Beck (1}, Josef Beller (1), Kerstin Blassnig {2}, Elvira Diem (1), Christa Gassan (1), Ruth
Nevyer & Barbara Sperger (1), Werner Ulmer {1}, Georg Willi {(1).

Wien: Flora Bittermann (1), Evelyn Brunner {1}, Sybille Chiari {1), Astrid Czaloun & Britta Rumpcld (1), Ingeborg
Fiala (1), Heinz Fratscher {1}, Barbara-Amina Gereben-Krenn & Harald Krenn (1), Stefan Graf {1), Harald Gross
{1}, Julia Gstir {1}, Brigitte Hackl {1), Florian Karclyi {1}, Richard Katzinger (1), Thomas Kessler (2), Wolfgang
Krizmanits (1), Philipp Lindinger {1}, Magdalena Mayr {1), Philipp Mollik {1}, Melanie Pilat (1), Myriam Premberger
{2), Clemens Purtscher {1), Anne-Kathrin Rupprecht (1), Tobias Schernhammer (1), Martina Schiestl {1}, Benja-
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min Seaman (1), Marlies Sperandio (1}, Petra Sumasgutrer {1}, Nicole Siissenbek (1), Norbert Teufelbauer (1),
Gunther Wass (1), Christine Wu {1).

Zahl und Verleilung der Zéhistrecken

Das Jahr 2011 brachte eine weitere gute Beteiligung am Brutvegel-Menitering: 233 Zahlstre-
cken bedeuten den zweithéchsten Wert selt Beginn unserer Zahlungen. In Abb. 1 und Abb. 2
sind die Zahlen der Zahistrecken flr ganz Osterreich bzw. fir die einzelnen Bundeslander
dargestellt. Abb. 3 zeigt die Vertellung der Zahistrecken des Jahres 2011 (ber ganz Oster-
reich. In Wien flhrte die Verbindung mit dem Turmfalken-Projekt (s. Bericht 2010} heuer zur
bislang hochsten Streckenzahl. Das Projekt wird mit den Zahlungen im Jahr 2012 abge-
schlossen sein. Ich hoffe, dass elnige der Wiener Zéhlerlnnen auf den Geschmack gekom-
men sind und die Bestandiiberwachung unserer haufigen Brutvégel auch weiterhin unter-
stitzen.

Wie in Wien wurden auch in Karnten so viele Zahlungen wie noch nie durchgefiihit. In Vor-
arlberg entspricht die Zahl bearbeiteter Zahlstrecken jener der Voerjahre, in allen anderen
Bundeslandern wurden weniger Strecken als im bisherigen Rekordjahr 2010 bearbeitet.
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Abbildung 1: Anzah! bearbeiteter Zhistrecken seit Beginn des Brutvogel-Monitorings.
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Abbildung 2 Entwickiung der Zahl bearbeiteter Zihistrecken in den einzelnen Bundeslandern 1998-
2011 {feweils chronologisch von links nach rechis angeordnet).

Abbildung 3: Lage der 2011 bearbeiteten Zahlstrecken.
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Arten- und Individuenzahlen

Im Jahr 2011 wurden bei den Zahlungen des Brutvogel-Monitoring 183 Vogelarten festge-
stellt. Das ist der zweitbeste Wert seit Beginn unseres Programms im Jahr 1998. Die Anzahl
gezahlter Vogel ist mit 55.182 ebenfalls der zweitbeste Wert seit 1998 (2010: 62.970; Zahl
inklusive Nachmeldungen). Fir das Brutvegel-Menitoring neu waren Becbachtungen von
Fischadler, Rotelfalke, Steinkauz sowie von Trauerschwan und Goldfasan.

Wie schon im Vorjahr war der Star die haufigste Vogelant der Zahlungen (4.397 gezahlte
Vigel; Tab. 1). Platz zwei und drel — Aaskrdhe {3.762) und Buchfink (3.429) — sind gegen-
Uber dem Vorjahr vertauscht, wahrend der vierte und der finfte Platz im Jahr 2011 so wie im
Vorjahr von Ménchsgrasmicke (3.102) und Amsel {2.847) eingenommen wurden.
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Tabelle 1: Ubersicht — Strecken- und individuenzahlen jener Arten, fir die in diesem Bericht Be-
standsverdnderungen prasentiert werden. Diese Tabeile soll einen Uberblick iber die Stichproben-
grdBen liefern; ein Rilckschluss auf Bestandsverdnderungen ist hier nicht méglich (s. dazu Tab. 3).
Art Strecken Individuen Art Strecken Individuen
2010 2011 2010 2011 2010 2011 2010 2011
Stockente 88 70 503 437 Dorngrasmiicke 49 50 164 168
Rebhuhn 21 13 A7 30 Gartengrasmiicke 44 34 115 95
Wachtel 36 36 106 121 Ménchsgrasmiicke 232 203 3.540 3.102
Fasan 105 91 1.527 1.252 Berglaubsanger 15 19 43 100
Graureiher 37 37 104 50 Waldlaubsinger 37 34 86 61
Mausebussard 115 121 269 349 Zilpzalp 206 174 1.5%9 1357
Turmfalke 145 114 403 368 Fitis 72 55 246 173
Kiehitz 44 34 491 409 Wintergoldhihnchen 68 60 202 185
StraBBentaube 60 60 2.380 2.437 Sommergeldhidhnchen 55 LES 155 108
Hohltaube 39 37 102 167 Grauschnipper 46 45 92 101
Ringeltaube 181 153 1.067 997 Halshandschnapper 25 15 79 35
Tirkentaube 113 95 639 454 Schwanzmeise 30 22 83 67
Turteltaube 60 48 265 205 Sumpfmeise 71 72 199 209
Kuckuck 161 151 671 596 Weidenmeise 43 36 92 118
Mauersegler 55 42 1.002 558 Hauhenmeise 437 44 96 104
Wendehals 29 18 47 33 Tannenmeise 128 118 844 825
Grauspecht 17 13 22 17 Blaumeise 158 138 820 665
Grilnspecht 96 84 181 175 Kohlmeise 226 196 2.807 2.514
Schwarzspecht 73 76 142 131 Kleiher 131 122 586 503
Buntspacht 177 143 741 656 Waldbaumldufer 44 37 103 66
Heidelerche 17 15 68 60 Gartenbaumldufer 17 11 22 1%
Feldlerche 86 68 2.167 1.828 Pirol 75 58 291 222
Rauchschwalbhe 128 102 853 777 Neuntster 85 70 244 237
Mehlschwalbe 65 43 403 282 Fichelhher 115 117 286 440
Baumpieper 61 54 291 273 Elster 75 74 239 250
Bergpieper 32 28 755 627 Tannenhdher 26 24 70 75
Gehirgsstelze 35 21 57 46 Dohle 34 27 263 244
Bachstelze 140 120 537 448 Aaskrahe 226 193 4.134 3762
Zaunkénig 122 115 574 445 Kelkrabe 52 45 151 232
Heckenbraunelle 70 54 379 256 Star 172 147 4.404 4.397
Rotkehlchen 178 156 1.36% 1.212 Haussperling 114 105 1448 1320
Machtigall 46 35 339 250 Feldsperling 118 101 1035 893
Hausrotschwanz 172 158 1.008 862 Buchfink 240 205 4225 3.42%
Gartenrotschwanz A4 44 86 101 Girlitz 81 63 268 222
Braunkehlchen 33 37 230 135 Griinling 194 161 1253 1071
Schwarzkehlchen 45 3% 154 129 Stieglitz 124 114 552 533
Steinschmatzer 29 25 204 171 Erlenzeisig 21 13 135 41
Ringdrossel 40 26 231 172 Bluthanfling 44 46 302 309
Amsel 234 207 3.135 2.847 Birkenzeisig 24 23 124 145
Wacholderdrossel 43 34 209 204 Fichtenkreuzschriahel 50 34 423 163
Singdrossel 193 170 1419 1.231 Gimpel 41 a4 107 83
Misteldrossel 86 87 369 338 KernbeiBer 39 24 76 57
Sumpfrohrsianger 66 53 266 182 Goldammer 146 128 1314 1143
Gelbspdtter 29 20 40 36 Grauammer 23 16 123 86
Klappergrasmiicke 69 41 143 100
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Bestandsveranderungen

Mit der heurigen Analyse wurde die Qualitdt der errechneten Bestandstrends verbessert. In
einer arbeitsaufwandigen Prozedur wurde getestet, cb eine Unterteilung der Daten nach
Bundeslandern fir die Berechnung hilfreich ist. Die Unterteilung ermoglicht das Verwenden
von Gewichtungen, mit deren Hilfe eine Ungleichverteilung der Zihlstrecken dber Osterreich
ausgeglichen werden kann. Die Grundidee der Gewichtung ist es, dass z. B. die Bestands-
entwicklung der Feldlerchen in Niederdsterreich entsprechend dem Anteil Niederbsterreichs
am Gesamtbestand der dsterreichischen Feldlerchen in den Arttrend eingeht. Nachdem in
Niederbsterreich ein betrachtlicher Anteil aller dsterreichischen Feldlerchen vorkommt (etwa
50 %), sollte die Entwicklung hier auch den dsterreichischen Bestandstrend entsprechend
stark beeinflussen.

Bei 50 Vegelarten werden die Bestandstrends nun mit Hilfe ven Unterteilungen berechnet
(bei den restlichen Arten ist eine Unterteilung (1) aufgrund der kleinen Stichprobe nicht még-
lich oder (2) bringt keine Verbesserung des Resultates). Fir die Indikatorarten des Farmland
Bird Index wurden die schon bestehenden Untertellungen Gberprift und in einigen Fallen
verbessert. Die heuer erarbeitete Vorgangsweise wird auch in den nachsten Jahren fir die
Trendberechnung verwendet werden. Geplant ist es, in ein paar Jahren das Prozedere zu
tberprifen und ggf. eine Nachjustierung vorzunehmen.

Die Unterteilung erbrachten in vielen Fallen kleine Abweichungen vom bisherigen Trend. Das
Muster des Verlaufs blieb fast immer erhalten. Die starksten Anderungen zeigen sich bel
Haussperling und Stieglitz: statt eine deutlich positiven Entwicklung sieht man beim Haus-
sperling nun einen kenstanten Bestand, wahrend sich beim Stieglitz die Entwicklung nun —
trotz starken Schwankungen — nicht mehr negativ darstellt (s. dazu auch den Vorjahresbe-
richt).

In der heurigen Auswertung wurde auch die Trendberechnung fiir das Braunkehlchen ver-
bessert. Mehrfach langten Hinweise ven Zahlerlnnen ein, dass bei der ersten Begehung vie-
le durchziehende Braunkehichen erfasst werden. Zuséatzlich zeigte der bislang berechnete
Trend keine Abnahme, was im Widerspruch zur &sterreichischen Reten Liste und der Ein-
schatzung verschiedener Kenner der Art stand. Flr eine verbesserte Trendberechnung wur-
den daher nur die Daten der zweiten Begehung verwendet. Der resultierende Trend zeigt
einen statistisch signifikanten Rickgang fiir das Braunkehlchen. Diese Aussage stimmt mit
dem Befund der dsterreichischen Roten Liste (berein, dass das Braunkehlchen aus vielen
Gebieten komplett verschwunden ist. Die StichprobengréBe verkleinert sich durch diesen
Ansatz (= vergrdBertes Konfidenzintervall), was aber fir eine grundsatzlich verbesserte Aus-
sage in Kauf genommen werden kann.

In Tab. 3 sind die Bestandsver@nderungen der 89 analysierten Vogelarten zusammenge-
fasst. Die Entwicklung von 2010 auf 2011 verlief ausgeglichen: die Zahldaten zeigten flr
etwa die Halfte der Arten elne Zunahme. Besonders starke Zunahmen zeigten etwa Mause-
bussard, Hohltaube, Berglaubsénger oder Dohle. Auch beim Eichelhaher zeigt sich von 2610
auf 2011 eine groBe Zunahme. Neben zwei greBen Trupps, vermutlich Durchzigler, wurden
2011 an etlichen Zahlstrecken mehr Vigel bechachtet — wohl die Folge einer herbstlichen
bzw. winterlichen Invasion, wie wir sie schon im Herbst und Winter 2004/05 und im darauf-
folgenden Frihjahr becbachten kennten. Auf der anderen Seite zeigte bspw. der Halsband-
schnapper nach jahrelanger kentinuierlicher Zunahme heuer eine deutliche Abnahme; trotz-
dem liegt der Indexwert 2011 immer noch klar Ober dem Wert des Jahres 1998.

Im Anschluss an Tab. 3 sind die Entwicklungen einiger Arten graphisch dargestellt.
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Tabelle 3: Bestandsverdnderungen fiir B9 ésterreichische Brutvogelarten. Dargestellt sind Strecken-
zaht 2011, Verdnderung 2010-2011 sowie 1998-2011. Fir die Entwickiung 1998-2011 ist der 85%-
Vertrauensbereich angegeben (UKL, oKL: unteres und oberes Konfidenzlimit). Alile Bestandsverande-
rungen sind in Prozent angegeben, signifikante Verdnderungen sind durch einen Stern gekennzeich-

net.
Art Strecken 2009-10 1998-10 uklL oKL Art Strecken 2009-10 1998-10 uKL oKL
Stockente 70 -9 -11 -28 g Dorngrasmiicke 50 3 -18 -38 7
Rebhuhn 13 -27 -5 * .71 -39 Gartengrasmiicke 34 -4 -22 -A1 3
Wachtel 36 24 -4 30 30 Ménchsgrasmicke 203 5 * 19 * 14 25
Fasan 91 0 -6 -13 2 Berglaubsanger 19 114 *
Graureiher 37 9 A6 * 63 -22 Waldlaubsanger 34 3 -58 * 68 -45
Mausebussard 121 A7 * 1 13 17 Zilpzalp 174 1 21 * 25 -16
Turmfalke 114 9 13 1243 Fitis 55 -10 -52 * .50 .43
Kiebitz 34 2 -15 -32 5 Wintergeldhdhnchen 60 -1 -65 * 71 -59
Straentaube 60 -4 9 41 39 Sommergeoldhihnchen 44 -10 -66 * -73 58
Hohltaube 37 108 * 33 -2 79 Grauschnapper 45 8 -1 -27 35
Ringeltaube 153 12 24 * 12 36 Halshandschnapper 15 44 % 129 * 67 212
Tarkentaube 95 -8 62 * 37 %0 Schwanzmaise 22 -9 4 -36 42
Turteltaube 48 -9 -3 ¢ 47 21 Sumpfmeise 72 16 -11 -28 8
Kuckuck 151 7 -21 ¢ 29 -12 Weidenmeise 36 39 -36 * 54 -10
Mauersegler 42 37 * -27 51 7 Hauhenmeise 44 31 -34 * 38 -31
Wendehals 18  -22 -14 43 29 Tannenmeise 118 23 * -25 % 30 -19
Grauspecht 13 -E5 * -56 * 75 -26 Blaumeise 138 -2 -5 -14 5
Grinspecht 84 16 27 ¢ 5 53 Kohlmeise 196 -1 9 * 14 3
Schwarzspecht 76 7 34 * 11 60 Kleiber 122 -2 -13 ¢ 21 -4
Buntspecht 143 5 14 * 4 24 Waldbaumliufer 37 -b -32 * 43 -20
Heidelerche 15 -4 Gartenbaumlgufer 11 -8 -32 -55 3
Feldlerche 68 -5 -42 * 50 -33 Pirol 59 -6 24 % 7 43
Rauchschwalbe 102 -9 -12 -24 2 Neuntster 70 11 -23 ¥ 36 -7
Mehlschwalbe 43 -18 -43 * 55 -28 Eichelhdher 117 75 * -10 -22 3
Baumpieper 54 4 46 * 66 -16 Elster 74 18 -22 * 36 -6
Bergpieper 28 -10 Tannenhdher 24 15
Gehirgsstelze 21 -9 Dohle 27 U * 155 * 89 241
Bachstelze 120 4 8 -20 6 Aaskrahe 193 5 24 * 15 33
Zaunkdnig 115 -7 -19 * 27 -10 Kelkrahe 49 57 * 9 -23 55
Heckenhraunelle 54 -2 47 * 56 -37 Star 147 -7 15 4 36
Rotkehlchen 156 8 10 * 15 -4 Haussperling 105 0 11 -7 32
Nachtigall 35 -13 27 * 7 50 Feldsperling 101 -11 18 -2 42
Hausrotschwanz 159 1 13 * 1 26 Buchfink 205 -5 * 5 0* -9 0
Gartenrotschwanz 44 30 6 224 46 Girlitz 69 -6 -56 *  -66 -45
Braunkehlchen 37 9 -40 * 58 -13 Griinling 161 2 1 -10 13
Schwarzkehlchen 39 -9 -24 A4 4 Stieglitz 114 27 9 -15 39
Steinschmitzer 25 -12 Erlenzeisig 13 -60 *
Ringdrossel 26 -5 Bluthanfling 46 10 -46 * 59 -28
Amsel 207 -3 4 * 13 -3 Birkenzeisig 23 30
Wacholderdrossel 34 5 -51 * 63 -34 Fichtenkreuzschnabel 34 -5 * -32 * -53 -2
Singdrossel 170 6 0 -7 7 Gimpel 44 -13 -31 % 49 8
Misteldrossel 87 11 -1 -5 17 KernbeiBer 24 29 -32 % 48 -11
Sumpfrohrsanger 53 -24 0% -33 * 45 -18 Goldammer 128 -8 21 0% 27 -14
Gelhspstter 20 17 3 32 54 Grauammer 16 -10 -72 * 79 -62
Klappergrasmiicke 41 17 -21 43 11
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Farmland Bird Index

Der Farmland Bird Index ist ein Indikator fir die Entwicklung ven Bicdiversitét in den land-
wirtschaftlich genutzten Gebieten Osterreichs. Mit Hilfe der Daten des Brutvogel-Monitoring
wurde der Index flr den Zeitraum 1998-2011 aktualisiert. Der Indikator ist in Abb. 4 darge-
stellt. Er zeigt eine nahezu lineare Abnahme. Mittlerweile haben die Vigel der Agradand-
schaft seit dem Jahr 1998 im Schnitt etwa 30 % ihrer Bestédnde veroren. Weitere Informatio-
nen zum Farmland Bird Index finden Sie im Bericht des Jahres 2007 sowie in unserer wis-
senschaftlichen Zeitschrift {Egretta 51. 35-50).

Aus dem Bereich Landwirtschaft gibt es heuer aber auch Positives zu berichten: im Salzbur-
ger Lungau wurden im Rahmen des dsterreichischen Agrarumweltprogramms seit 2007 ge-
zielte Schutzmalnahmen flr das Braunkehlchen umgesetzt. Das Projekt geht auf den Ein-
satz von Werner Kommik zurlick, der sich auch seit vielen Jahren am Brutvogel-Monitoring
beteiligt. Durch viele Gespréche konnten auf zahlreichen Wiessnflachen nicht bewirtschafte-
te Wiesenrandstreifen, Pflicke als Ansitzwarten und eine Verzigerung des ersten Wissen-
schnittes erreicht werden. Im Auftrag des Lebensministeriums hat BirdLife den Erfolg der
Malnahmen untersucht. Dabei konnte festgestellt werden, dass die MaBnahmen sowchl
Vorkommen als auch Bruterfolg der Vogel positiv beeinflussen. Es bleibt zu hoffen, dass
dieses erfolgreiche Projekt auch in der nichsten Firderperiode weitergeflhrt wird, damit sich
die Bestdnde der Lungauer Braunkehlchen weiter erholen kénnen. Eine Ubertragung des
Konzeptes auf andere Gebiete wére ebenfalls winschenswert. Das Projekt sollte als erfolg-
reiches Modell auch flr die Planung weitere Artenschutzprojekte herangezogen werden.
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Abbildung 4: Farmland Bird Index fur Osterreich: aggregierter Index aus den Bestandstrends 22 charakteristi-
scher Brutvogelarten der Kulturlandschaft (Turmfalke, Rebhuhn, Kiebitz, Turteltaube, Wendehals, Feldlerche,
Baumpieper, Bergpieper, Braunkehlchen, Schwarzkehlchen, Steinschmitzer, Wacholderdrossel, Sumpfrohrsén-
ger, Dorngrasmicke, Neuntdter, Star, Feldsperling, Girlitz, Stieglitz, Bluthdnfling, Goldammer und Grauammer}.
Fir den Zeitraum 1998-2008 liegen nur Daten niederen Lagen (<1.200m) vor.
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