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Vorbemerkung

Grundlagen

Die Evaluierung liefert einen Beitrag fur den erweiterten jahrlichen Durchfuhrungsbericht
2017. Ende des Berichtszeitraumes und Stichtag der Evaluierung ist der 31.12.2016.
Deshalb beziehen sich Seitenangaben und Links zu den Programmdokumenten bzw.
Auswabhlkriterien durchgehend auf folgende Versionen:

e Programmdokument: Osterreichisches Programm fiir landliche Entwicklung 2014-
2020 — Programmtext nach 1. Programmanderung (Version 2.1), Stand
10.05.2016

o Auswahlkriterien: Auswahlverfahren und Auswabhlkriterien fir Projektmal3nahmen
im Rahmen des Osterreichischen Programms fiir landliche Entwicklung 2014-
2020, Versionen 3.0 bis 6.0, Stand 2016

Die 2017 erfolgte Modifizierung des Programms und der Auswahlkriterien wird fallweise
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bertcksichtigt.
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1 Bewertung der Vorhabensart 6.4.1. Diversifizierung hin zu
nichtlandwirtschaftlichen Tatigkeiten (6A)

1.1 Beschreibung der Vorhabensart, Interventionslogik

Gegenstand der Bewertung

o Herausforderungen/Bedarfe, Ausgangslage

e Spezifische Ziele

e Abwicklungsverantwortung

e Budget fiir die VHA

o Geplante Forderaktivitaten, Férdergegenstéande, Zielgruppen
e Programmierte zusatzliche Beitrage (Sekundarwirkungen)

¢ Veranderungen gegenuber der Programmperiode 2007-2013

Analyse

In Osterreich sind in den peripheren landlichen Raumen die
Beschéftigungsmdoglichkeiten nicht in ausreichendem Ausmafd vorhanden. Es drohen
Abwanderung und Bevdlkerungsrickgang bei zunehmender Alterung. Als wirksames
Mittel gegen diese negativen Entwicklungen bedarf es leicht erreichbarer sowie
ausreichender Beschaftigungsmaoglichkeiten fur die landliche Bevolkerung und stabile
landwirtschaftliche und nichtlandwirtschaftliche Wirtschaftsaktivitdten.! Im Rahmen der
sozio-0konomischen Analyse wurden die Sicherung der Lebensfahigkeit wvon
strukturschwachen landwirtschaftlichen Betrieben und das Erfordernis der Sicherung
und Schaffung von Beschaftigungsmadglichkeiten auch in nicht-landwirtschaftlichen
Tatigkeiten im landlichen Raum — insbesondere fir Frauen — als wichtige Aufgaben
identifiziert?. Damit sollte die Starkung der Lebensfahigkeit von landwirtschaftlichen
Betrieben mit erheblichen strukturellen Schwierigkeiten erreicht werden und gleichzeitig
Arbeitsplatze gesichert werdens.

Diversifizierung kann dazu fuhren, dass Arbeitsplatze im landwirtschaftlichen Bereich
zumindest gesichert und im besten Fall neue Arbeitsplatze geschaffen werden. Darliber
hinaus kann eine Diversifizierung die Starkung der lokalen Méarkte der jeweiligen
Regionen ermdglichen. Der Tourismus, als wichtiger Wirtschaftsfaktor, tragt in diesem
Zusammenhang besonders zur Schaffung von Arbeitsplatzen im landlichen Raum bei.

Demnach sind die Ziele der VHA:

1. Starkung landwirtschaftlicher Betriebe durch auRerlandwirtschaftliches
Zusatzeinkommen aus dem Verkauf von Produkten und Dienstleistungen gemar
den Anforderungen des Marktes.

2. Erwirtschaftung aufRerlandwirtschaftlichen Einkommens durch Entfaltung
wirtschaftlicher ~Téatigkeiten im landlichen Raum unter Heranziehung
landwirtschaftlicher Produktionsfaktoren.#

Die VHA unterstiutzt die Schaffung zusétzlicher Erwerbsmoglichkeiten im
nichtlandwirtschaftlichen Bereich durch die Diversifizierung landwirtschaftlicher

Programm S. 245

Programm S. 268

Programm S. 206

Sonderrichtlinie des BMLFUW zur Umsetzung von ProjektmaRnahmen im Rahmen des Osterreichischen
Programms fur landliche Entwicklung 2014 — 2020 — ,LE-Projektférderungen®. S. 93

AW N R
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Betriebe. Dadurch soll das Einkommen der Betriebe sichergestellt und deren
Lebensfahigkeit gestarkt werden.®

Die VHA wird in den Bundeslandern durch den Landeshauptmann und
Landwirtschaftskammern abgewickelt.

Das Gesamtbudget betragt 42,6 Mio. Euro.®

Die geplanten Foérderaktivitaten sind in den Bereichen Tourismus und Aktivitaten der
Freizeitwirtschaft sowie Bewirtung; Verbesserung der Be- und Verarbeitung,
Vermarktung und Absatzmdglichkeiten von Produkten (bei landwirtschaftlichen
Produkten Nicht-Anhang-l) und Dienstleistungen; Aktivitdten in kommunalen, sozialen
und sonstigen Bereichen und traditionelle Handwerkstatigkeiten vorgesehen.

Die VHA 6.4.1 wird ausschlie3lich unter SPB 6a umgesetzt.

Die VHA hat sich zur Vorperiode nicht grundsatzlich geéndert. Lediglich die
Abgrenzungsfragen wurden spezifischer und ergeben sich aus der Verordnung
1305/2013 bzw. den erlduternden ,Measure Fiche“ Dokumenten der Européischen
Kommission. Dabei werden in der VHA jene Investitionen’ geférdert, die mit Produkten
in Verbindung stehen, die nicht in Anhang | der Verordnung aufgelistet sind®. Die
Abgrenzung stellt allerdings eine férdertechnische Herausforderung insbesondere fir
Projekte der Direktvermarktung dar, da zum Teil sowohl Anhang | Produkte als auch
Nicht-Anhang | Produkte in den zur Forderung eingereichten Investitionen (Hofladen
etc.) verkauft werden. Jedes Projekt muss beziglich Zuordnung zu Anhang | gepruft
werden.® Bei integrierten Projekten wie einem Hofladen oder Verarbeitungsrdumen
prallen die unterschiedlichen Regelungen aufeinander und verkomplizieren im Detail die
Forderabwicklung (bspw. muss Obstsaft/Anhang | anders beurteilt und geférdert werden
als Schnaps/Nicht-Anhang 1). Dadurch wird in manchen Féllen eine
Forderantragsteilung zwischen der VHA 6.4.1 und der VHA 4.1.1 (Investitionen in die Iw.
Erzeugung, SPB 2A) notwendig. Fur die Evaluierung bedeutet dies, dass nach dem
bisherigen dsterreichischen Versténdnis der Diversifizierungsmaflinahme zukuinftig auch
,Diversifizierungsprojekte® der MalRnahme 4, insbesondere VHA 4.1.1. zu
beriicksichtigen sind.

Im Sinne einer Abgrenzung zum Gewerbe bzw. zu gewerblichen Férderungen werden
im Rahmen der VHA 6.4.1. investive Vorhaben geférdert, die in den Bereich des
landwirtschaftlichen Nebengewerbes fallen oder durch die ein landwirtschaftlicher
Betrieb auf Grund der getatigten Investition erstmals das gewerbliche Ausmal} erreicht.
Es kann somit nur der erste Schritt ins Gewerbe gefordert werden, bei bestehenden
Nebengewerben dirfen diese nicht bereits gewerblich betrieben werden.

Zielgruppen sind Landwirtinnen, Mitglieder eines landwirtschaftlichen Haushalts,
Zusammenschliisse von Landwirtinnen, Gemeinschaften von Landwirtinnen mit Nicht-
Landwirtinnen.

Programm S. 417

Budgettabelle

Investitionen per se sind im Anhang | des AEUV nicht aufgelistet, sondern lediglich Produkte bzw.
Produktkategorien

Nicht-Anhang I-Waren sind landwirtschaftliche Verarbeitungserzeugnisse mit einem hohen
Wertschopfungsgrad; so genannte Produkte der zweiten bzw. einer htheren Verarbeitungsstufe (Produkte
der ersten Verarbeitungsstufe wie z.B. Mehl, Zucker, Milchpulver, Malz usw. werden zu Produkten einer
héheren Verarbeitungsstufe z.B. Schokoladen, Backwaren, Bier, Limonaden usw. weiterverarbeitet).

® Interview 28.6.2016
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Es gibt keine territorialen Schwerpunkte.

Fur die VHA werden umfangreiche Primarwirkungen auf den SPB 6A erwartet. Es
wurden keine zusatzlichen Auswirkungen/sekundare Beitrage fur andere SPB
programmiert.

1.2 Ergebnisse bisheriger Evaluierungen

Gegenstand der Bewertung

e Kurze Bestandaufnahme und kritische Reflexion vorangegangener
Evaluierungsarbeiten

Analyse

Die Ergebnisse der Ex-Post-Evaluierung fir die Periode 2007-2013 lauten
zusammengefasst:

Aquivalent zur VHA 6.4.1 ist die MaRnahme in der Vorperiode M 313 Férderung des
Fremdenverkehrs. Die ex-post Evaluierung bewertet die Malinahme positiv. Auf Basis
dieser Ergebnisse kann geschlossen werden, dass die Diversifizierung der durch die M
313 a, b und c geforderten Projekte im landwirtschaftlichen Bereich hin zu touristischen
Angeboten, eine erfolgreiche Ausweitung der Produktpalette, eine vermehrte
Zusammenarbeit entlang der Wertschdpfungskette und erweiterte
Vermarktungsmoglichkeiten fiir die Projekttragerinnen und ihre Mitgliedsbetriebe,
Lizenznehmerlnnen oder Beteiligten bewirkte.

Die Zielwerte fur geschaffene Arbeitsplatze wurden durchwegs Ubertroffen. Die
Wirksamkeit der MalBhahme 313 ist durch die Verbesserung der Lebensqualitat der
landlichen Bevolkerung und einem erhdhten Wirtschaftswachstum durch wirtschaftliche
Diversifikation und Erhéhung der Wertschépfung gegeben.

Fur Auswahl und Bewilligung der Projekte sollte fiir alle bewilligenden Stellen ein
einheitliches und transparentes Auswahl- und Bewilligungsverfahren eingefuhrt werden.
Generell sollten bereits etablierte, erfolgreiche Initiativen im Fremdenverkehr
beibehalten und weiterentwickelt werden.

Vor allem im Hinblick auf die Steigerung der Besucherinnen und Né&chtigungszahlen
kann daher ein weiterer Ausbau der ohnehin schon starken Leader Beteiligung dieser
MalBnahme empfohlen werden. Bezlglich der Schaffung von zusatzlichen
Arbeitsplatzen scheinen jedoch M 313 ,Nicht - Leader Projekte” leicht effizienter zu sein
als Leader Projekte.

Die ex-post Evaluierung empfiehl eine prazisere Zieleformulierung fur die
Programmperiode 2014-2020, um einen Zielerreichungsgrad darstellen zu kénnen. Um
eine solide Datenbasis zur Messung der Ergebnisse der M 313 aufbauen zu kénnen,
muss eine detaillierte Ausfullanleitung mit Hintergrundinformationen zur Evaluierung
dem Erhebungsbogen fiir die Evaluierungsdaten beigelegt werden. Um eine belastbare
Qualitat der Evaluierungsdaten gewahrleisten zu kodnnen, ist spatestens bei
Projektabschluss eine Vollstandigkeits- und Plausibilitatsprifung durch die
bewilligenden Stellen notwendig.
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1.3 Bewertungsraster fir die Vorhabensart

Gegenstand der Bewertung

o Konzeption des Bewertungsrasters fir die Vorhabensart, der fur die Evaluierung
wahrend der gesamten Programmperiode 14-20 verwendet werden soll und
Erlauterung der Informationsquellen und der methodischen Vorgangsweise

Beschreibung

Die im Bewertungsraster enthaltenen Bewertungskriterien und Indikatoren sind die
wesentliche Grundlage fur die Umsetzungs- und Wirkungsevaluierung.

Der Bewertungsraster bildet neben den EU-Zielsetzungen und den damit verknupften
EU-Pflichtindikatoren auch die programmspezifischen Zielsetzungen ab. Das
programmspezifische  Zielsystem  wurde aus der  Schwerpunkt— und
MafRnahmenbeschreibung extrahiert und rekonstruiert.

Um die Aussagekraft der Evaluierung zu erhdhen, wurden der EU-Pflicht-
Ergebnisindikator durch zusatzliche programmspezifische Indikatoren und qualitative
Informationsbedarfe ergénzt.

In den Bewertungsraster wurden auch Finanzindikatoren, Outputindikatoren und
Zielwerte It. Indikatorenplan aufgenommen, soweit diese auf Ebene der Vorhabenart
festgelegt wurden.

Fir den Bewertungsraster wurden die relevanten Evaluierungsdaten im
Vorhabensdatenblatt bertcksichtigt.

Es ist nicht notwendig, dass alle Indikatoren im Bewertungsraster im AMA-
Monitoring erfasst werden, sondern diese werden von den Evaluatoren/innen
gegebenenfalls im Rahmen von Fallstudien, Befragungen gesammelt (siehe
Datenquellen der Indikatoren).

Fur den Evaluierungsbericht 2017 wurden folgende Informationsquellen
herangezogen:

e Interviews mit den Vorhabensverantwortlichen auf Bundes- und Landerebene

o Sonderrichtlinie des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft zur Umsetzung von Projektmal3nahmen im Rahmen des
Osterreichischen Programms fiir l[Andliche Entwicklung 2014 — 2020

e Vorhabensdatenblatt und weitere Einreichunterlagen
¢ Webseiten zum Vorhaben

e Auswahlverfahren und Auswabhlkriterien fir Projektmafinahmen Im Rahmen des
Osterreichischen Programms fiir Landliche Entwicklung 2014-2020 Version 5.0
Stand: 16.09.2016

o AMA-Monitoringdaten, Datenabzug Janner 2017

Fur zukunftige Evaluierungen werden auch eine Befragung und Fallstudien empfohlen.
Fur die VHA 6.4.1 erscheint ein Mit-Ohne-Vergleich (kontrafaktische Analyse), um bspw.
die Nettoeffekte bei geschaffenen Arbeitsplatzen quantifizieren zu kénnen, sehr schwer
durchfiihrbar. Die Zielgruppe ist sehr heterogen und die Erstellung einer Kontrollgruppe
nichtbeglnstigter, aber vergleichbarer Betriebe ist sehr aufwandig. Nach derzeitigem

metis

E 4

)




Evaluierung Paket J

Wissenstand wird von einer kontrafaktischen Analyse mit 6konometrischen Methoden
abgesehen. Vorstellbar waren Fokusgruppen mit Beglinstigen und Nicht-Beginstigten.

Tabelle 1.

nichtlandwirtschaftlichen Tatigkeiten (6A)

Indikatoren fur die Umsetzungsevaluierung

Bewertungsraster fur die Vorhabensart 6.4.1. Diversifizierung hin zu

Outputindikatoren fir die VHA

Zielwert fur 2023

Datenquellen 2017, 2019

Offentliche Ausgaben insgesamt (EUR)

42,6 Mio. EUR

Zahl der Begunstigten (Betriebe), die
Existenzgriindungsbeihilfen/ Unterstiitzung
fur Investitionen in nichtlandwirtschaftliche
Tatigkeiten in landlichen Gebieten erhalten
(6.2 und 6.4)

Kein Zielwert fir die VHA

Investitionen insgesamt EUR (6ffentlich und
privat)

Kein Zielwert fur die VHA

Monitoring

Quelle: Indikatorenplan, Budgetdaten

Indikatoren fur die Wirkungsevaluierung

EU-Ziel

EU-Bewertungskriterien

EU-Pflichtindikatoren

Datenquellen 2017,
2019

EU-Ziel fur 6A:
Schaffung von
Arbeitsplatzen

Arbeitsplatze wurden
geschaffen

R21/T20 In unterstitzten
Projekten geschaffene
Arbeitsplatze

Stunden / Woche ménnliche
Stunden /Woche weiblich

Monitoring
(Antragsunterlagen)

Zusatzliche Beitrage von VHA aus anderen
Schwerpunktbereichen, die bei der Berechnung
des EU-Ergebnisindikators mitbertcksichtigt
werden mussen

Keine

Programmspezifische

Programm- Programmspezifische Indikatoren und qualitative Datenquellen
spezifische Ziele Bewertungskriterien 4 g 2017, 2019
Informationen
Erhalt von Arbeitsplatze wurden Anzahl der gesicherten Monitoring

Arbeitsplatzen gesichert

Arbeitsplatze
Stunden / Woche mannliche
Stunden /Woche weiblich

Verbesserung der
Erwerbsmdglich-
keiten

Grundung neuer Kleinst-
und Kleinbetriebe, nach

ein lw. Betrieb ins
Gewerbe wechselt)

Anzahl (Zutreffend, sofern
durch die Diversifizierung

Anzahl der Neugriindungen
Im sozialen Bereich
Im traditionellen Handwerk

Betriebskonzepte
Anhang in der
Datenbank®®

Befragung (2019)

metis

10 Es ist derzeit nicht sichergestellt, dass die Anhange der Monitoringdatenbank zur Verfiigung stehen werden.
11 7u beriicksichtigen ist die Anzahl der Betten und dariiber hinaus ist festzustellen ob der Betrieb einen Iw
Nebenerwerb hat oder ein anderes Gewerbe. Je nach Sachverhalt sind unterschiedliche Gewerberichtlinien

zu berucksichtigen.
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Programm-
spezifische Ziele

Programmspezifische
Bewertungskriterien

Programmspezifische
Indikatoren und qualitative
Informationen

Datenquellen
2017, 2019

Einkommenswirksamkeit'?

Anzahl der Unternehmen mit
Steigerung des
Betriebseinkommens
zwischen Ausgangs- und
Zieljahr

Qualitative Informationen

Fallstudie (2019)

Entwicklung neuer
Produkte und / oder
Dienstleistungen

Neue Produkte und Anzahl der Projekte die neue Monitoring
Dienstleistungen Produkte und Dienstleistungen

schaffen
Innovationsgrad des Anzahl der Projekte mit einem | Monitoring

Vorhabens

hohen Innovationsgrad
Qualitative Informationen

Fallstudien (2019)

moglichkeiten im
Tourismus und in
der Freizeit-
wirtschaft

Anzahl der Besucher
Anzahl Nachtigungen
Qualitative Informationen

Grad der Neuheit des Anzahl der Sanierung / Monitoring
Vorhabens Erweiterung / Verbesserung
eines am Betrieb bereits
bestehenden Betriebszweiges
Anzahl der neuen
Betriebszweig am Betrieb
Verbesserung der Ergebnisse von Anzahl von Monitoring
Erwerbs- Tourismusprojekten Tourismusprojekten Fallstudien (2019)

Sicherung der
regionalen Mérkte

Regionalwirtschaftliche
Bedeutung tber den
Einzelbetrieb hinaus

Anzahl der Projekte, die eine
regionalwirtschaftliche
Bedeutung Uber den
Einzelbetrieb hinaus haben

Qualitative Informationen

Monitoring

Quelle: Vorhabensdatenblatt fir VHA und Auswahlverfahren und Auswahlkriterien fiir ProjektmaRnahmen im
Rahmen des Osterreichischen Programms fiir Landliche Entwicklung 2014-2020 Version 5.0 Stand:

16.09.2016, S.73

Analyse von Sekundarwirkungen der VHA auf andere Schwerpunktbereiche

. N Programmspezifische Indikatoren Datenquellen
B EU B e e und qualitative Informationen 2017, 2019
Verbesserung | Umfang, in dem Synergien | Keine positiven und méglicherweise
der zwischen Prioritéten und negativen Sekundarwirkungen der
Wirksamkeit Schwerpunktbereichen die | VHA auf andere
des Wirksamkeit des LE 14-20 | Schwerpunktbereiche programmiert
Programmes Programmes erhdht haben
(CEQNr. 19)

Quelle: Programmierte Sekundarwirkungen It. Codierungslist

12Esist zu beriicksichtigen, dass die Férderung teilweise das Bestehen des Betriebes sichert, aber darliber
hinaus keine Einkommenssteigerung zu erwarten ist.

Seite 14
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1.4 Abwicklungsstrukturen und Abwicklungsgrundlagen

Gegenstand der Bewertung

¢ Abwicklungsverantwortung, Aufgabenverteilung Bund, Lander

¢ Routine, Erprobung

e Rechtsgrundlagen und Férderungsrichtlinien

e Kapazitaten der bewilligenden Stellen, die MaBnahmen durchzufiihren

o Uberpriifung der Effektivitat des Auswahlprozesses der Férderungsprojekte und
der Auswabhlkriterien

o Aufnahme von Evaluierungsdaten in den Antragsunterlagen und
Zahlungsantragen

Analyse

Die VHA wird in den Bundeslandern abgewickelt. Der Ablauf der Abwicklung wird durch
eine Bundesonderrichtlinie vorgegeben. Bewilligungsstellen sind dabei meistens die
Lander (NO, Ktn, Tirol, Vorarlberg (Agrarbezirksbehérde), BGLD, Salzburg, O0), oder
in manchen Fallen auch die Landwirtschaftskammern (Wien, STMK, BGLD?3).

Die Vorhabensart wird schon seit lAngerem umgesetzt und ist demnach in den
Bundelandern gut verankert. Es gibt zum Unterschied zur vorherigen Programmperiode
2007-2013, eine bundesweit einheitliche Auslegung der Forderrichtlinie fir ganz
Osterreich. Damit kénnen unterschiedliche Handhabungen in unterschiedlichen
Bundesléndern beispielsweise bei der sogenannten ,22 Bettenregelung“ vermieden
werden.

Sowohl die Rechtsgrundlagen als auch die Abwicklungsstrukturen sind voll
funktionsfahig implementiert.

Von Seiten der AMA wurden alle notwendigen Unterlagen erarbeitet:

o Leitfaden Diversifizierungskonzept**
o Leitfaden Betriebskonzept

o Leitfaden Forderantrag

o Leitfaden fir die Verwaltungskontrolle
e Vorhabensdatenblatt (Forderantrag)

Die Bewertung der eingereichten Projekte erfolgt durch die bewilligten Stellen.

Zum Zeitpunkt des Interviews, Juni 2016, gab es bereits 79 bewilligte Antrédge. Dabei
handelt es sich vorrangig um Antrédge zum Thema Urlaub am Bauernhof.

13 LWK nur fiir bauliche Investitionen zur Gastebeherbergung, -betreuung und —bewirtung.
14 Zusétzlich zum Férderantrag ist ein Diversifizierungskonzept mit mindestens folgenden Bestandteilen
vorzulegen:
e Darstellung der Ausgangssituation des Betriebs, z.B. betriebs- und arbeitswirtschaftliche
Uberlegungen. Ist der Férderwerber nicht der Bewirtschafter, ist ein Bezug zum landwirtschaftlichen
Betrieb darzustellen.
e Ziele und geplante Aktionen fur das Vorhaben;
e Darstellung der positiven Wirtschaftlichkeit und Finanzierbarkeit des Vorhabens.
Es besteht die Mdglichkeit, ein Diversifizierungskonzept durch die zustandige Bezirkshauernkammer (BBK)
gegen Entgelt erstellen zu lassen, oder dieses selbst zu erstellen, anhand eines Musters.
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1.5 Veranderung externe Rahmenbedingungen

Gegenstand der Bewertung

e Haben sich die externen Rahmenbedingungen fir die Umsetzung der
Vorhabensart seit Programmbeginn geéndert?

Analyse

Derzeit sind keine positiven oder negativen Anderungen der Rahmenbedingungen
erkennbar (bspw. veranderter Bedarf, Anderung bei der nationalen Kofinanzierung,
Anderung der wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, Anderung bei nationalen
Forderinstrumenten).

1.6 Stand der finanziellen und materiellen Umsetzung, Ergebnisanalyse
und Zielerreichung

Gegenstand der Bewertung

e Analyse der finanziellen und materiellen Umsetzung der VHA (Stand der
abgeschlossenen und ausbezahlten Projekte bis Ende 2016) auf Grundlage der
Input- und Outputindikatoren, Erreichung der Planwerte

e Analyse von typischen Projekten und Beglnstigten und raumlichen
Verteilungsmustern

e Ansprache der geplanten Zielgruppen
¢ Analyse der kosteneffizienten Durchfiihrung der Mal3nahme

o Zusammenfassende Beurteilung des Beitrages der gefdrderten Projekte zur
Erreichung der Programmziele It. Bewertungsraster

Analyse
Mit Stichtag 31.12.2016 wurde in der VHA 6.4.1 folgender Umsetzungsstand erreicht:

o 36 Projekte abgeschlossen und ausbezahlt;

e 7 bewilligte und teilbezahlte Projekte;

e 1 Projekt wurde zur Vor-Ort-Kontrolle ausgewabhilt;

e 1 Antrag wurde fir die nachste Risikoauswahl fir die Vor-Ort-Kontrolle
beriicksichtigt.

Fur die abgeschlossenen Projekte wurden 1.246.433 EUR o6ffentliche Fordermittel zur
Verfligung gestellt, das sind im Median rund 33.185,50 EUR. Damit wurden Ende 2016
ca. 3% der budgetierten Mittel absorbiert.

Das gesamte Investitionsvolumen betragt 6.415.679,33 EUR (inkl. Privatmittel), das sind
durchschnittlich 160.000 EUR.

Der Anteil der abgeschlossenen Projekte ist mit 18 von 36 Projekten in Oberdsterreich
am hochsten (siehe nachfolgende Karten). Gefolgt von der Steiermark mit 11 Projekten.
In Salzburg wurden 4 Projekte abgeschlossen, in Vorarlberg 2, in Kéarnten und
Niederdsterreich jeweils ein Projekt.

Geforderten wurden folgende Aktivitaten:

e Ausbau und die Sanierung von Ferienwohnungen und Géastezimmern (58%);
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e Ausbau und Errichtung von Kompostieranlagen als kommunale Tatigkeit (17%);
e Ausbau und die Erweiterung der Kleingastronomie (Buschenschanken) (11%);
e Errichtung von Anlagen im Zusammenhang mit Reitsport (4%).

53% (19 der 36) der Projekte sind als Tourismusprojekte gekennzeichnet, was eine
Unterschatzung darstellen dirfte. Beispielsweise ist das abgeschlossene Projekt:
.Buschenschank Neubau mit baul. und techn. Einrichtungen® nicht als Tourismusprojekt
codiert. Fur Tourismusprojekte werden im Projektantrag Nachtigungsdaten und/oder
Besucherzahlen erhoben. Insgesamt wurden 24.676 Besucher und 16.070
Nachtigungen angegeben. Ob diese Zahlen die Ausgangssituation oder den erwarteten
Zuwachs darstellen ist unklar.

Nur 6 von 36 abgeschlossenen Projekten geben an neue, innovative Produkte,
Technologien oder Prozesse zu entwickeln. Dabei werden diese innovativen Produkte
sowohl im Zusammenhang mit der Errichtung und Erweiterung von Ferienwohnungen
als auch im Zusammenhang mit dem Reitsport oder den Kompostieranlagen genannt.
Aus den derzeit vorliegenden Daten geht nicht hervor, worin der Innovationswert der
Projekte liegt.

Im Vergleich dazu geben zwei Drittel der Projekteantragsteller ex-ante an, mittels des
Projektes die Nahversorgung zu sichern.

Ebenfalls ein hoher Anteil der Projekteantragsteller gibt an natiirliche Ressourcen
effizient einzusetzen.

Fur die mit Ende des Jahres 2016 abgeschlossenen Projekte wurden ex-ante 390,4
zusatzlich geschaffene Arbeitsstunden pro Woche angegeben (Bruttoanzahl bei
Einreichung). Davon 243,9 Wochenstunden fiir weibliche Arbeitnehmerinnen und 146,5
Wochenstunden flir méannliche Arbeithehmer.

Wenn die Arbeitsstunden pro Woche in Vollzeitaquivalente auf Wochenbasis
umgerechnet werden (Arbeitsstunden pro Woche dividiert durch 40'°), ergibt dies 9,8
Vollzeitaquivalente (VZA), davon 6 weibliche VZA und 4 méannliche VZA,

Der durchschnittliche Arbeitsplatzeffekt pro Projekt an neu geschaffenen Arbeitsplatzen
betragt 0,3 VZA (Wochenbasis). Vergleichsweise héhere Arbeitsplatzeffekte wurden bei
Buschenschanken angegeben, wahrend Kompostieranlagen marginale Effekte
aufweisen.

Die Arbeitsplatzdaten wurden nur im Antrag erhoben und werden bei Projektabschluss
nicht verifiziert. Weiters bilden die Arbeitsplatzdaten Brutto- und keine Nettoeffekte ab.

Insgesamt sind neu geschaffene Arbeitsplatze kein Schlisselindikator fur die VHA 6.4.1,
der die Wirkungsdimension adaquat beschreibt. Dennoch ist er aufgrund der Vorgaben
seitens der Européischen Kommission zu erheben.

Darliber hinaus wurden fur alle abgeschlossenen Projekte ex-ante 610 erhaltene
Wochenstunden an Arbeitsplatzen angegeben, davon 377 Wochenstunden fir weibliche
Arbeitnehmerinnen und 233 Wochenstunden flr ménnliche Arbeitnehmer.

Dies entspricht insgesamt 15,25 VZA, davon 9 weibliche VZA und 6 mannliche VZA. Bei
insgesamt 21 Projekten sind 15 VZA Arbeitsplétze erhalten worden.

15 Die Berechnung mit 34 Arbeitsstunden pro Woche (1.776 Stunden pro Jahr) ist im Anhang ersichtlich
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Die angegebenen Daten geben keine Auskunft uber die Einkommenswirksamkeit oder
die Effekte auf Ubernachtungszahlen. Wenn man von den spezifischen Zielen der VHA
ausgeht:

Dann

Forderung der sozialen Inklusion, der Armutsbekdmpfung und der wirtschaftlichen
Entwicklung in landlichen Gebieten mit Schwerpunkt auf den folgenden
Bereichen: Erleichterung der Diversifizierung, Grindung und Entwicklung von
kleinen Unternehmen und Schaffung von Arbeitsplatzen.

sind neben den Zielindikatoren Schaffung und Erhaltung von Arbeitsplétzen

weitere Indikatoren zu erheben:

Anzahl der Grindung von Unternehmen (wird derzeit ex-ante erhoben aber nicht
bedient);

die wirtschaftliche Entwicklung von bestehenden Unternehmen (wird nicht
erhoben).

Grafik 1. Raumliche Verteilung der abgeschlossenen Projekte Stand Ende 2016
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Tabelle 2.

Zusammenfassende (Soll-Ist) Analyse der Input-, Output und

Ergebnisindikatoren fur die VHA 6.4.1. Diversifizierung hin zu
nichtlandwirtschaftlichen Tatigkeiten (6A) (Stand 2016)

Raumliche Verteilung aller abgeschlossenen und bewilligten Projekte
Stand Ende 2016

. Stand Ende Umsetzu
Indikatoren zur Erfolgsmessung Zlelwgrt 2025 (G 2016 (davon ngsgrad
intern) )
m/w) in %
Input Offentliche Ausgaben insgesamt (EUR) | 42,6 Mio. Euro 1,3 Mio. Euro 3%
Output- Zahl der Begunstigten (Betriebe), die 1.446 36 Begunstigte | 2,5%
indikatoren Existenzgriindungsbeihilfen/Unterstitzu
ng fir Investitionen in
nichtlandwirtschaftliche Tatigkeiten in
landlichen Gebieten erhalten (6.2 und
6.4)
Investitionen insgesamt, dffentlich 166 Mio. Euro 6,4 Mio. Euro'® 3,8%
+privat in Mio. EUR
Neue Produkte und Dienstleistungen kein Ziel 25% (9 der 36)

16 1,2 Mio. Euro Insgesamt, 0,6 Mio. Euro EU Férderung, 0,4 Mio. Euro Bund, 0,3 Mio. Euro Land

.
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q Stand Ende Umsetzu
Indikatoren zur Erfolgsmessung Zlelwgrt 222 iy 2016 (davon ngsgrad
intern) )
m/w) in %
Innovationsgrad des Vorhabens kein Ziel 17% (6 der 36).
VHA-spezifische Erhaltene Arbeitsplatze kein Ziel |\r/1§%esamt 15
Ergebnis- . "
6 méannliche
VZA Zahlen
EU-Ergebnis- T20: in unterstiitzten Projekten kein Ziel 10 (VZA) auf
indikatoren geschaffene Arbeitsplatze Wochenbasis
(Pflicht) 6 weibliche VZA
4 méannliche
VZA. Zahlen

Quelle: Monitoringdaten Stand 31.12.2016

Tabelle 3. Zusammenfassende Beurteilung des Beitrages der gefdorderten
Projekte in der VHA 6.4.1 zur Erreichung der Programmziele (Stand
Ende 2016)
EU-Ziel EU-Bewertungskriterien Bewertung'’
EU-Ziel fiir 6A: Arbeitsplatze wurden Die Schaffung neuer Arbeitsplatze entspricht

Schaffung von
Arbeitsplatzen

geschaffen

den Aussagen der ex-post Evaluierung, die die
Schaffung der Arbeitsplatze fur diese VHA als
geringer bedeutend einstuft. ¢

Auf einzelne Projekte herunter gebrochen ist
festzustellen, dass von 36 Projekten nur 15
Projekte geschaffene Arbeitsplatze angegeben
haben.

Programm-
spezifische Ziele

Programmspezifische
Bewertungskriterien

Bewertung*’

Erhalt von
Arbeitsplatzen

Arbeitsplatze wurden
gesichert

Der Erhalt von Arbeitsplatzen steht geman ex-
post Evaluierung bei der VHA 6.4.1 mehr im
Vordergrund. Dennoch geben nur 42% der
Projekte (15 Projekte) den Erhalt von
Arbeitsplatzen an. Insgesamt werden ex-ante
15,25 VZA angegeben. Dies ist als sehr gering
einzustufen. Vor allem vor dem Hintergrund
dass die VHA gemafR der ex-post Evaluierung
eine Beitrag zum Erhalt von Arbeitsplatzen
leistet.

Gruindung neuer Kleinst-
und Kleinbetriebe

Es wurden keine neuen Kleinst- und
Kleinbetriebsgriindungen angegeben. Die

Seite 20

17 GemaR Evaluierungsdaten
18 Die geschaffenen Arbeitsplatze entsprechen den errechneten Werten, die vor Beginn des Programmes
erstellt wurden. Demnach werden je nach finanziellem Input entsprechende Arbeitspléatze geschaffen. In der
Modellrechnung nach Sinabell geht man von 102 VZA bei einem Input von 26,2 Mio. Euro aus. Bei einem
Input von 1,3 Mio. Euro entspricht das 4,9 VZA. Gemessen am Input liegt der ex-ante angegeben Wert von
9,76 VZA (iber dem geschatzten Wert.

19 ibid
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Programm-
spezifische Ziele

Programmspezifische
Bewertungskriterien

Bewertung'’

Verbesserung der
Erwerbsmaglich-
keiten

Diversifizierungsprojekte werden von
bestehenden Betrieben durchgefiihrt.

Einkommenswirksamkeit

Es gibt keine Daten zur
Einkommenswirksamkeit. Diese wére jedoch
ein wichtiger Input zur Bewertung des
spezifischen Zieles ,wirtschaftlichen
Entwicklung®

Entwicklung neuer
Produkte und / oder
Dienstleistungen

Neue Produkte und
Dienstleistungen

25% (9 der 36) der abgeschlossenen Projekte
geben die Entwicklung neuer Produkte und
Dienstleistungen an. Es ist jedoch unbekannt
inwiefern die geférderten Produkte und
Dienstleistungen ,neu” sind. Eine
diesbezugliche Datenerhebung ist nicht
vorhanden.

Innovationsgrad des
Vorhabens

17% (6 der 36) der abgeschlossenen Projekte
geben an neue, innovative Produkte,
Technologien oder Prozesse zu entwickeln.
Worin der Innovationssprung liegt, wird nicht
begriindet.

Grad der Neuheit des
Vorhabens

Der Grad der Neuheit des Vorhabens wird
nicht angegeben.

Verbesserung der
Erwerbs-
moglichkeiten im
Tourismus und in
der Freizeit-
wirtschaft

Ergebnisse von
Tourismusprojekten

53% (19 der 36) der Projekte sind
Tourismusprojekte. Sowohl N&chtigungsdaten
als auch Besucherzahlen wurden erhoben.
Insgesamt wurden 24.676 Besucher und
16.070 Né&chtigungen angegeben.

Sicherung der
regionalen Méarkte

Regionalwirtschaftliche
Bedeutung Uber den
Einzelbetrieb hinaus

67% (24 der 36) der abgeschlossenen
Projekte geben an, eine regionalwirtschaftliche
Bedeutung Uber den Einzelbetrieb hinaus zu
haben. Es ist jedoch nicht klar, welcher Art
diese Bedeutung ist.

Quelle: Bewertungsraster, eigene zusammenfassende Bewertung

1.7 Kohérenz und Komplementaritat mit anderen Interventionen,
Schnittstellen

Gegenstand der Bewertung

metis

e Interne Kohéarenz mit
Realisierung zusétzlicher
Schwerpunktbereiche

e Externe Koharenz der Vorhabensart im LE-Programm zu Férderinstrumenten
aulRerhalb des Programmes

anderen VHA im gleichen Schwerpunktbereich,
Synergien und Sekundarwirkungen fur andere

Analyse

Im Gegensatz zu MalRnahme 1 und 2 ist MaBhahme 6 eine investive Malinahme.
Beratungsleistungen in MaRnahme 2 missen die Leistungen auch fir
Diversifizierungskonzepte anbieten. Die MalRnahmen 1 und 2 koénnen als
Querschnittsforderung fur alle MaRnahmen angesehen werden.
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Derzeit liegen keine Angaben zur externen Koharenz vor.

1.8 Querschnittsthemen

Gegenstand der Bewertung

e Berucksichtigung der Querschnittsthemen (Ubergreifende Ziele ,Umweltschutz,
.Klimawandel und -anpassung“ sowie ,Innovation® und die im Gemeinsamen
Strategischen Rahmen festgelegten Grundsatze ,Gleichbehandlung von Mann
und Frau sowie Nichtdiskriminierung“ sowie ,Nachhaltige Entwicklung®) bei der
Umsetzung der Vorhabensart

Analyse

Die Ziele und Grundsatze werden im Vorhabensdatenblatt folgendermalRen
beriicksichtigt:

e Gleichbehandlung von Mann und Frau: fur die VHA werden im
Vorhabensdatenblatt die Schaffung und Sicherung der Arbeitsplatze getrennt
erfasst.

o Umweltschutz: Fiur die VHA werden im Vorhabensdatenblatt die effiziente
Nutzung natirlicher Ressourcen und die Nachhaltige Gestaltung des
Vorhabens/der Aktivitat in allen drei Dimensionen der Nachhaltigkeit erfasst.

e Innovation: Fir die VHA wird die Entwicklung neuer, innovativer Produkte,
Technologien oder Prozesse erfasst.

e Klimawandel und -anpassung: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als Kriterium
herangezogen.

¢ Nichtdiskriminierung: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als Kriterium
herangezogen.

1.9 Zusammenfassende Bewertung

Gegenstand der Bewertung

e Zusammenfassende Bewertung der Umsetzungsanalyse und  der
Ergebnisanalyse mittels Kategorisierung (siehe Tabelle unten)

Analyse

Zum gegenwartigen Zeitpunkt koénnen nur einzelne Evaluierungsaspekte beurteilt
werden.
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Tabelle 4.

Zusammenfassende Bewertung 6.4.1. Diversifizierung hin zu

nichtlandwirtschaftlichen Tatigkeiten (6A)

Bewertungskategorien

Beurteilungsaspekte T 5lc o = Begriindung

Klarheit und Konsistenz X Die generellen Ziele und die

der Interventionslogik Forderaktivitaten sind klar
beschrieben und nachvollziehbar,
wobei das Zielsystem sehr breit
angelegt ist (Einkommens-
wirksamkeit, Arbeitsplatzwirksamkeit,
Neuheit, Innovation, neue
Absatzmoglichkeiten,
Energieeffizienz, strategische
Einbettung, Barrierefreiheit etc.).

Stand der finanziellen X 3% des gesamten Forderbudgets

Umsetzung sind Ende 2016 ausbezahlt. Das ist
ein niedriger Stand.

Stand der materiellen X Die Anzahl von 36 abgeschlossenen

Umsetzung (Output der Projekten ist derzeit noch gering.

finanziellen Umsetzung)

Leistungsfahigkeit der X Die Abwicklung wird auf Landerebene

Abwicklungsstrukturen durchgefiihrt. Die Abwicklung greift
auf die bereits vorhandenen
Strukturen zurtick und ist insgesamt
effizient und stabil.

Ausgereiftheit der X Die Abwicklungsgrundlagen sind

Abwicklungsgrundlagen ausgereift. Es sind alle notwendigen
Unterlagen vorhanden und fir die
Zielgruppen verfligbar (z.B.
Vorhabensdatenblatt,
Sonderrichtlinie).

Ausgereiftheit des X Die Auswahlkriterien passen mit den

Auswahlprozesses Zielen der VHA zusammen und sind

(Selektionskriterien, ausreichend detailliert.

Bewertung)

Aussagekraft der X Es ist nicht klar auf welche

erfassten Zeitperiode sich die

Evaluierungsdaten Evaluierungsdaten betreffend die
Anzahl der geschaffenen und
gesicherten Wochenstunden bezieht.
Darlber hinaus handelt es sich um
ex-ante geschatzte Werte, die bei
Abschluss des Projektes nicht
nochmals abgefragt werden.
Alle weiteren Evaluierungsdaten die
ausschlieBlich mit J oder N zu
beantworten sind haben eine geringe
Aussagekraft.

Zeitgerechte Beflllung Wurde zeitgerecht durchgefihrt.

des Monitoringsystems
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. Bewertungskategorien .
Beurteilungsaspekte Begriindung
A|B|C|D E F

Berlicksichtigung der X Die Querschnittsthemen wurden nur
Querschnittsthemen teilweise bericksichtigt.

¢ Nachhaltige Gestaltung des
Vorhabens/der Aktivitat in allen
drei Dimensionen der
Nachhaltigkeit wurde zu 78%
beriicksichtigt.

¢ Natirliche Ressourcen effizienter
nutzen wurde zu 86%
beriicksichtigt.

e Innovation wurde nur zu 17%
beriicksichtigt

¢ Gleichbehandlung zwischen Mann
und Frau wurde nur zur Halfte
berlcksichtigt bzw. die dazu
geschaffenen Wochenstunden
angegeben. Wobei 17 von 36
Projekten weibliche
Wochenstunden angegeben
haben und nur 11 von 36
Projekten méannliche
Wochenstunden.

Auch hier muss gesagt werden, dass
es sich um eine ex-ante Schéatzung
der Projektwerber/innen handelt, die
im Rahmen des Projektabschlusses

nicht abgefragt wird.
Zusammenwirken mit X Hierzu ware eine Befragung der
anderen Interventionen Beglnstigten notwendig.
Erreichung der X Geht man von den berichteten
erwarteten Ergebnisse Besucherzahlen und Nachtigungen
auf der Mikroebene bei aus, konnten durch die VHA
der Zielgruppe wesentliche Ergebnisse auf der
Ebene der Zielgruppen erreicht
werden. Den angegebenen Zahlen
fehlen jedoch die Basiswerte, um
Veranderungen beurteilen zu kénnen.
Erreichung der X Nicht bekannt, sollte zu einem
erwarteten Wirkungen spateren Zeitpunkt untersucht
auf der Makroebene werden.

(bspw. auf sektoraler
oder territorialer Ebene)

Seite 24

Kategorien der Beurteilung des Entwicklungsstandes zum Bewertungszeitpunkt:
A: Nicht beurteilbar (fehlende Daten etc.)

B: Null Entwicklungsstand

C: Geringer Entwicklungsstand

D: Moderater Entwicklungsstand

E: Guter Entwicklungsstand
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F: Sehr guter Entwicklungsstand

1.10 Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA im
Programmzeitraum

Gegenstand der Bewertung

e Vorschlage zur Adaptierung der MaBnahmen im Programmzeitraum
e Etwaige Anpassung der Zielvorgaben / Zielindikatoren
e FEtwaige erforderliche Programmanderungen
e Vorgaben und Empfehlungen fur den nachsten Evaluierungsschritt 2019 oder fur
laufende, vertiefende Evaluierungsstudien
Beschreibung

Insgesamt weist die VHA bislang einen geringen Umsetzungsstand auf. Die unten
angefihrte Tabelle fasst die einzelnen Schlussfolgerungen und Empfehlungen der

bisherigen Analyse zusammen.

Tabelle 5.

Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA

6.4.1. Diversifizierung hin zu nichtlandwirtschaftlichen Tatigkeiten

(6A)

Schlussfolgerung

Empfehlung

Fir die ex-ante Einschatzung der
geschaffenen Arbeitsplatze und der
gesicherten Arbeitsplatze sind derzeit keine
eindeutigen Einheiten zugewiesen. Es ist
nicht klar in welchem Zeitrahmen sich die
Wochenstunden einordnen lassen. Ebenfalls
unklar ist wie die angegebenen
Wochenstunden in Jahrliche VZA
umgerechnet werden.

Da es sich bei diesen Daten um ex-ante
Schatzungen handelt, ist eine Abfrage im
Abschlussbericht des Projektes notwendig, um
die tatsachlich geschaffenen Arbeitsplatze
verifizieren zu kdnnen.

Fir die bislang bereits abgeschlossenen
Projekte werden fur die laufende Evaluierung
Fallstudien empfohlen.

Aus den Evaluierungsdaten geht nicht hervor
inwieweit die Projekte zur Innovation, dem
lokalen Markt bzw. zu Ressourceneffizienz
beitragen.

Die Evaluierungsdaten wurden im Voraus in
den VHA-Datenblattern angegeben und

unterliegen einer Schatzung der Antragsteller.

Fir die Daten im VHA-Datenblatt, denen eine
ex-ante-Schatzung zu Grunde liegt, ist eine
weiterfuhrende Erklarung von Seiten der
Antragstellerinnen notwendig. Inhalt der
weiterfuhrenden Erklarung kann die Grundlage
der Abschétzung, die Methode der Errechnung
sein.

Ebenfalls zu empfehlen ist die Abfrage der
gleichen Evaluierungsdaten im
Abschlussbericht, um einen Soll-Ist-Vergleich
zu ermdglichen.

Die bislang abgeschlossenen Projekte sind
zum Grof3teil im Zusammenhang mit
Tourismus zu sehen. Dabei ist jedoch nicht
ausreichend bekannt ob in den geférderten
Gebieten eine tatsachliche Nachfrage fur
Tourismuseinrichtungen besteht.

Fur die Projektselektion ist, wenn verfiigbar,
eine Marktbedarfserhebung heranzuziehen.
Tourismusprojekte bzw. Ausbauten von
Ferienwohnungen und Gastezimmer sollten nur
dort gefordert werden wo ein bestéatigter Bedarf
besteht. Es wird empfohlen in Rahmen von
Fallstudien die Diversifizierungskonzepte zu
beriicksichtigen.
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Schlussfolgerung

Empfehlung

Die VHA Daten ergeben eine hohe Anzahl
von Besuchern und Néchtigungen. Es ist
jedoch nicht verifizierbar ob dieser Aufgrund

der Interventionen der VHA generiert wurden.

Daten zu Besuchern und Nachtigungszahlen
sollten — wenn mdglich - durch eine
kontrafaktische Analyse evaluiert werden.

Die Wirkung der VHA ist nicht ausreichend
auf Basis der derzeit zur Verfligung
stehenden Daten zu bewerten.

Wie bereits in der ex-post Evaluierung zur
MaRnahme 311b empfohlen, ist fir eine
effektive Evaluierung der VHA eine
Begleitforschung erforderlich, wie sie in Tabelle
1 durch Fallstudien vorgesehen ist.
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2 Bewertung der Vorhabensart 6.4.4. Grindung von innovativen
Kleinunternehmen im landlichen Raum (6A)

2.1 Beschreibung der Vorhabensart, Interventionslogik

Gegenstand der Bewertung

o Herausforderungen/Bedarfe, Ausgangslage

e Spezifische Ziele

e Abwicklungsverantwortung

e Budget fiir die VHA

o Geplante Forderaktivitaten, Férdergegensténde, Zielgruppen
e Programmierte zusatzliche Beitrage (Sekundarwirkungen)

¢ Veranderungen gegenuber der Programmperiode 2007-2013

Analyse

Trotz der erfreulichen Entwicklung der letzten Jahre ist in Osterreich noch immer ein
Strukturdefizit in Form vergleichsweise geringer Spezialisierung auf dynamische,
technologieorientierte Branchen festzustellen. Es gilt, die gute Positionierung
Osterreichs im europaischen Innovationsranking nicht nur zu halten, sondern tendenziell
weiter zu verbessern.

Wie die regionale Verteilung der Grindungs- und FTI-Grindungsaktivitdt im GEM
Austria Report 2014 zeigt, sind urbane R&ume diesbeziglich von hoherer
GrUndungsintensitat  gekennzeichnet.  Umliegende, teils durchaus Ilandlich
charakterisierte Regionen kdnnen bis zu einem gewissen Grad noch eher als weiter
entfernte Regionen von urbanen Standortvorteilen profitieren. Zudem weisen diese
Gebiete in Bezug auf die Grindungsaktivitdit Wachstumspotenzial auf. Innovative
Unternehmensneugriindungen im von urbanen Gebieten weiter entfernten landlichen
Raum haben hingegen in der 6ffentlichen Wahrnehmung bisher weniger Beachtung
erfahren und sind daher weniger im Fokus forderpolitischer MaRnahmen.

Dabei birgt der landliche Raum ein hohes Potenzial fir Unternehmensgrindungen mit
Hinblick auf innovative Produkte und Dienstleistungen. Junge Menschen aus landlichen
Gebieten verfiigen oftmals Uber eine ausgezeichnete Ausbildung, die aufgrund der
Wirtschaftsstruktur im landlichen Raum jedoch nur ungentigend Absorption finden kann.
Durch starke Abwanderungstendenzen aus dem landlichen Raum entsteht "brain drain".
Jedes erfolgreiche Grof3unternehmen hat als Unternehmensgrindung mit mehr oder
weniger staatlicher Unterstiitzung angefangen. Osterreich braucht um den oben
erwadhnten wirtschaftlichen Kreislauf in  Schwung zu halten neben einer
forschungsintensiven Industrie auch aktive, wettbewerbsfahige und wirtschaftlich
unabhéngige kleine innovative Unternehmen. Den Start-Up Unternehmen wird eine
besondere Bedeutung bei der Entstehung von Innovationen, bei der Starkung der
Wettbewerbsféhigkeit von Volkswirtschaften und vor allem bei der Schaffung neuer
Arbeitsplatze zugemessen.

Ziel der VHA ist die Steigerung der Zahl junger und gegriindeter innovativer
Unternehmen im landlichen Raum.

Die gezielte Foérderung von Griundungen im landlichen Raum durch
Grundungszuschisse erleichtert die Finanzierung und senkt das Risiko fur
Jungunternehmer und Grunder. Projekte kénnen schneller und in grélRerem Umfang
umgesetzt werden. Dadurch wird eine Steigerung von jungen innovativen Unternehmen
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im landlichen Raum erwartet.?° Allerdings sind die Mittel sind zu gering, um bedeutende
Effekte erwarten zu kdnnen.

Die MaBnahme der VHA ist die Foérderung der Grindung von innovativen
Kleinunternehmen im landlichen Raum.

Das Forderungsprogramm unterstiitzt Investitionen in Griindung und Entwicklung von
innovativen Kleinunternehmen mit wirtschaftlichem Mehrwert fir die l&andliche Region
durch einen Zuschuss (max. EUR 50.000). Junge Kleinunternehmen sind It. EU-
Definition Unternehmen mit weniger als 50 Mitarbeitern, deren Griindung nicht langer
als 5 Jahre zurickliegt.

Im Fokus stehen innovative Handwerke, verarbeitendes Gewerbe und industrielle
Erzeugung, innovative Dienstleistungen sowie neue Produkte und Dienstleistungen.

Die wesentlichsten Beurteilungskriterien sind:

¢ Innovationsgrad (neu in der Region)
o Ubereinstimmung des Vorhabens mit dem relevanten Regionalkonzept

e Moglichkeiten zur Absicherung des geistigen Eigentums aus dem
Grindungsvorhaben

e Wahrscheinliche Kommerzialisierbarkeit (aussichtsreiche entstehende oder
existierende Markte mit skalierbaren Absatzmdglichkeiten)

o Hochqualifizierte,  engagierte, risikobereite  und  grindungsorientierte
Forderungswerberinnen oder Forderungswerber bzw. Unternehmerinnen und
Unternehmer.

Nicht gefordert werden kdnnen mit diesem Programm Vorhaben, die dem Stand der
Technik in regionaler Betrachtung entsprechen oder diesen nur geringflgig
weiterentwickeln.

Das Vorhaben 6.4.4 wird von der aws und vom BMWFW und abgewickelt.

Das Gesamtbudget betrégt 7 Mio. Euro. Die Gesamtsumme hangt von der Intensitat der
Projekteinreichung im Burgenland ab, da dort eine 65%-Fdrderung maoglich ist.

Forderbare Projekte sind
e innovatives Handwerk, innovatives verarbeitendes Gewerbe, industrielle
Erzeugung
¢ innovative Dienstleistungen
e neue Produkte und Dienstleistungen in der Region, die der Erganzung fir
regionale Wertschdpfungsketten dienen
Foérderbare Kosten sind

¢ materielle Investitionskosten (z. B. Kauf einer Maschine)
e immaterielle Investitionskosten (z. B. Lizenzen)
¢ investitionsprojektbezogene Personalkosten

20 Interview Holzberger: In der wirkungsorientierten Folgenabschatzung sind Ziele definiert. Allerdings ist das
Problem der Bezifferung nicht geldst. Derzeit gibt es Vergleichszahlen. Diesen Zahlen missen mit den
Regionalkonzepten, lokale Entwicklungsstrategien und den Innovationsstrategien tibereinstimmen.
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e investitionsprojektbezogene allgemeine Kosten

Gefordert werden Projekte mit GroRen zwischen EUR 20.000 und EUR 200.000 und
Kostenpositionen tber EUR 5.000.2* 22

Forderungsart sind nicht riickzahlbarer Zuschuss von bis zu 55 % der Projektkosten, bis
zu EUR 50.000.

Zielgruppe sind Grunder und KMU (Voraussetzung fur die Forderféhigkeit ist, dass es
sich um Griunder und KMU gemé&R dem Artikel 22 der AGVO handelt). Das Vorhaben
soll Grinder und junge Unternehmen bis 5 Jahre fordern. Daher ist das Vorhaben eine
Mischform aus pre-seed und seed Forderung.

Die VHA wird ausschlief3lich im Schwerpunktbereich 6a umgesetzt.

Territoriale Schwerpunkte liegen in landlichen Regionen unter 30.000 EW. Demnach
sind auch Randbezirke férderfahig, wie auch in der Forderrichtlinie festgelegt. Allerdings
wurde zum Zeitpunkt der Erstellung der Forderrichtlinie auch Feldkirch als forderféahig
eingestuft. Dies hat sich mittlerweile gedndert, da Feldkirch mittlerweile die Grenze von
30.000 EW uberschritten hat.

Fur die VHA werden umfangreiche Primarwirkungen auf den SPB 6A erwartet. Es
wurden keine zusatzlichen Auswirkungen/sekundare Beitrage fur andere SPB
programmiert.

2.2 Ergebnisse bisheriger Evaluierungen

Gegenstand der Bewertung
e Kurze Bestandaufnahme und kritische Reflexion vorangegangener
Evaluierungsarbeiten
Analyse

Es handelt sich um eine neue VHA, daher liegen keine Evaluierungsergebnisse der
Forderperiode 2007-2013 vor.

2.3 Bewertungsraster fur die Vorhabensart

Gegenstand der Bewertung

¢ Konzeption des Bewertungsrasters fir die Vorhabensart, der fur die Evaluierung
wahrend der gesamten Programmperiode 14-20 verwendet werden soll und
Erlauterung der Informationsquellen und der methodischen Vorgangsweise

Beschreibung

Die im Bewertungsraster enthaltenen Bewertungskriterien und Indikatoren sind die
wesentliche Grundlage fur die Umsetzungs- und Wirkungsevaluierung.

Der Bewertungsraster bildet neben den EU-Zielsetzungen und den damit verknipften
EU-Pflichtindikatoren auch die programmspezifischen Zielsetzungen ab. Das

21 Antrag auf Einvernehmensherstellung, BMWFW/Center1/Abteilung 2, 2015
22 http://www.awsg.at/Content.Node/gruenden/foerderungen/3983.de.php
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programmspezifische  Zielsystem  wurde aus der  Schwerpunkt— und
MafRnahmenbeschreibung extrahiert und rekonstruiert.

Um die Aussagekraft der Evaluierung zu erhéhen, wurden der EU-Pflicht-
Ergebnisindikator durch zusatzliche programmspezifische Indikatoren und qualitative
Informationsbedarfe erganzt.

In den Bewertungsraster wurden auch Finanzindikatoren, Outputindikatoren und
Zielwerte It. Indikatorenplan aufgenommen, soweit diese auf Ebene der Vorhabenart
festgelegt wurden.

Fir die VHA 6.4.4 gibt es derzeit kein Vorhabensdatenblatt.

Fur den Bewertungsraster wurde das Programmdokument zur Férderung von
Investitionen von jungen, innovativen Kleinunternehmen im landlichen Raum im Bereich
Grundung der aws bericksichtigt.

Fur die Bewertung der Vorhabensart werden Fallstudien fir spezifische Kriterien fiir das
Jahr 2019 empfohlen?:.

Tabelle 6. Bewertungsraster fir die Vorhabensart 6.4.4. Griindung von
innovativen Kleinunternehmen im landlichen Raum

Indikatoren fur die Umsetzungsevaluierung

Existenzgriindungsbeihilfen/ Unterstiitzung
fur Investitionen in nichtlandwirtschaftliche
Tatigkeiten in l&ndlichen Gebieten erhalten
(6.2 und 6.4)

Investitionen insgesamt EUR (6ffentlich und Kein Zielwert fur die VHA
privat)

Outputindikatoren fur die VHA Zielwert fur 2023 Datenquellen 2017, 2019
Offentliche Ausgaben insgesamt (EUR) 7,0 Mio. EUR Monitoring
Zahl der Begunstigten (Betriebe), die Kein Zielwert fir die VHA

Quelle: Indikatorenplan, Budgetdaten

Indikatoren fur die Wirkungsevaluierung

Datenquellen 2017,

Stunden / Woche mannliche
Stunden /Woche weiblich

EU-Ziel EU-Bewertungskriterien EU-Pflichtindikatoren 2019
EU-Ziel fur 6A: Arbeitsplatze wurden R21/T20 In unterstutzten Monitoring
Schaffung von geschaffen Projekten geschaffene (Antragsunterlagen)
Arbeitsplatzen Arbeitsplatze

Zusatzliche Beitrage von VHA aus anderen Keine
Schwerpunktbereichen, die bei der Berechnung
des EU-Ergebnisindikators mitberticksichtigt
werden mussen

Seite 30

23 Anmerkung Holzberger: Die VHA wird voraussichtlich im Rahmen der Portfolioevaluierung unserer
Technologieprogramme evaluiert werden. Eine Abstimmung mit dem BMLFUW ist erforderlich.
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Programm-

Programmspezifische

Programmspezifische
Indikatoren und qualitative

Datenquellen

Programmes gegriindeten
Unternehmen im Verhaltnis zur
Anzahl der geforderten
Unternehmen

Bereich in dem ein
Unternehmen gegriindet wird
Qualitative Informationen

spezifische Ziele Bewertungskriterien | - 2017, 2019
nformationen

Erhalt von Arbeitsplétze wurden Anzahl der gesicherten Monitoring
Arbeitsplatzen gesichert Arbeitsplatze

e Stunden / Woche méannliche

e Stunden /Woche weiblich?*
Vermehrte Gegriindete Anzahl und Anteil der aus Monitoring
Neugriindungen Unternehmen Projekten gemanR dieses Fallstudie (2019)

Unternehmen

Einkommens und
der Umsatzsteige-
rung bei jungen

Unternehmensumsatzes

Qualitative Informationen

GroRe der Projektteams Summe der involvierten Monitoring
Personen (w/m)
Projektantrage Anzahl der Antrage fiir das Monitoring
Programm
Erhdhung des Entwicklung des Umsatz im Projektzeitraum?® Monitoring

Fallstudie (2019)

in 1&andlichen
Regionen

Verbesserung des
Innovationsgrades

Investitionsprojekte mit
innovativem Ansatz

Anzahl von geférderten
Investitionsprojekten

Qualitative Informationen

Monitoring
Fallstudie (2019)

Quelle: AWS Programmdokument zur Férderung von Investitionen von jungen, innovativen

Kleinunternehmen im landlichen Raum im Bereich Griindung

Analyse von Sekundarwirkungen der VHA auf andere Schwerpunktbereiche

. N Programmspezifische Indikatoren Datenquellen
EU-Ziel EU-Bewertungskriterien und qualitative Informationen 2017, 2019
Verbesserung | Umfang, in dem Synergien | Keine positiven und méglicherweise
der zwischen Prioritéten und negativen Sekundarwirkungen der
Wirksamkeit Schwerpunktbereichen die | VHA auf andere
des Wirksamkeit des LE 14-20 | Schwerpunktbereiche programmiert
Programmes Programmes erhdht haben
(CEQNr. 19)

Quelle: Programmierte Sekundarwirkungen It. Codierungslist

24 ibid
25 ibid
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2.4 Abwicklungsstrukturen und Abwicklungsgrundlagen

Gegenstand der Bewertung

¢ Abwicklungsverantwortung, Aufgabenverteilung Bund, Lander:

¢ Routine, Erprobung:

e Rechtsgrundlagen und Férderungsrichtlinien

e Kapazitaten der bewilligenden Stellen, die MaBnahmen durchzufiihren

o Uberpriifung der Effektivitit des Auswahlprozesses der Forderungsprojekte und
der Auswabhlkriterien

o Aufnahme von Evaluierungsdaten in den Antragsunterlagen und
Zahlungsantragen

Analyse

Das Vorhaben 6.4.4 ist eine neue Forderschiene im BMWFW. Die aws wickelt das
Vorhaben 6.4.4. fur das Ministerium ab. Die Férderung wird auf Basis der Forderrichtlinie
abgewickelt, die zur Ganze dem Beihilfenrecht unterliegt. Die Forderintensitat betragt
55%. Die VHA ist AGVO angemeldet damit kein Konflikt mit der De-minimis Férderungen
anderer Forderungsstellen (vor allem Grundungsforderungen der Bundeslander)
entsteht. Voraussetzung fir die Férderfahigkeit ist, dass es sich um Griinder und KMU
gemal dem Artikel 22 der AGVO handelt.

Die aws priiftin Abstimmung alle einlangenden Férderungsansuchen vorerst hinsichtlich
formaler und inhaltlicher Anforderungen auf Basis der Antragsunterlagen. Die Prifung
der Ubereinstimmung mit den entsprechenden Regionalkonzepten wird vom BMWFW
vorgenommen. Nur Férderungsantrage, die nach diesem Verfahren von der aws und
dem BMWFW positiv bewertet wurden, sind einem Bewertungsgremium vorzulegen.

Die aws richtet fir dieses Forderungsprogramm ein eigenes Bewertungsgremium ein.
Die Bestellung der Mitglieder der Bewertungsgremien und die Erlassung einer
Geschaftsordnung erfolgt Uber Vorschlag der aws durch den Bundesminister fir
Wissenschaft, Forschung und  Wirtschaft. Die  Zusammensetzung des
Bewertungsgremiums, die Beschlussfahigkeit, sowie das Abstimmungsverfahren
werden in der Geschéftsordnung geregelt. Das Bewertungsgremium beurteilt jeden
Forderungsantrag einzeln nach erfolgter inhaltlicher Prasentation des Vorhabens und
Diskussion entsprechend den im Bewertungshandbuch festgelegten Kriterien. Der/die
Vorsitzende des Bewertungsgremiums verfasst ein Protokoll.

GeméalR 8.1.4 der Seedfinancing-Richtlinie 2015 (Oktober 2015) erméchtigt der
Bundesminister fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft die aws zur Vornahme der
Forderungsentscheidung sowie aller Entscheidungen im Zusammenhang mit den
gefdrderten Vorhaben im Namen und fur Rechnung des Bundes auf Grundlage der
Empfehlung des Bewertungsgremiums einschlieRlich allfalliger Auflagen und/oder
Bedingungen. Die Ermachtigung zur Vornahme der Férderungsentscheidung kann aus
wichtigen Griinden jeweils zum Quartalsende durch das BMWFW in schriftlicher Form
widerrufen werden. Die Entscheidung Uber die Gewéahrung einer Forderung ist der
Forderungsnehmerin oder dem Forderungsnehmer schriftlich mitzuteilen, im Falle einer
Ablehnung unter Angabe der daftr maf3geblichen Griinde.?¢

26 programm zur Férderung von Investitionen von jungen, innovativen Kleinunternehmen im landlichen Raum
im Bereich Griindung, Programmdokument, Fassung — August 2015
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Mitglieder des Gremiums: AIT, OAR, WKO, Ministerium, AWS.
Verfugbare Dokumente:

e Grindung am Land (GAL) Kurzinformation
Antrag

e Planrechnung Strukturvorgabe

e Kostenaufstellung

e Bestéatigung Ausfinanzierung

e Landesstrategien

e Regionalkonzepte

e Geschaftsplan

e Bestatigung Regionalkonzept-Landeskonzept
¢ Richtlinie Grindung am Land

¢ Programmdokument Griindung am Land

Erganzende Information

o Leitfaden
e Projektliste
e Abgrenzung des landlichen Gebiets

Abrechnung

e Endbericht Vorlage

e Evaluierungsblatt

e Zeiterfassung

e Abrechnung

o Ausfullhilfe Zahlungsantrag
e Zahlungsantrag *’

Es gab bereits je einen Projektaufruf 2015 und 2016. Anfang Marz fand die Jurierung
des 1. Projektaufrufs statt. Der zweite Projektaufruf fand vom 1. September bis 15.
Oktober 2016 statt. Im September 2016 wurde ein weiterer Projektaufruf publiziert. Die
Verstandigung erfolgte via Presseaussendung des BMWFW und auf der Webseite der
aws. Zur Informationsweitergabe werden Wirtschaftslandesrate und Landesabteilung fir
Leader als Multiplikatoren herangezogen. Die aws unterstitzt beim Ausfillen der
Antrage. Antrage kénnen zur Abgabe nur online auf der Webseite der aws gestellt
werden.

Die Jury, die am 6. Dezember 2016 stattfand, hat aus 16 Projekten, die den formalen
Kriterien entsprochen haben, 14 Projekte mit einem Genehmigungsvolumen von
532.000 EURO zur Férderung ausgewahlt. Die Férderungsvertrdge wurden noch am 19.
Dezember 2016 den Férderungswerbern Gbermittelt.

20 Projekte pro Jahr sind geplant. Die erste Einreichung hat 95 Antrage ergeben. Der
Auswahlprozess bisher war sehr formal, da die notwendigen Unterlagen gefehlt haben.

27 http://www.awsg.at/Content.Node/gruenden/foerderungen/3983.de.php
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Dennoch ist das vorrangige Kriterium: Innovation, auch inkrementelle Innovation. Es ist
unwabhrscheinlich, dass die Projekte, die jetzt laufen bis Ende des Jahres ausbezahlt
werden kdnnen. Einige Abrechnungen, die die Basis fir die Auszahlung darstellen
werden, werden im Janner abgeschlossen sein.

Nationale Rechtsgrundlagen sind das Forschungs- und Technologieférderungsgesetz
(FTFG), BGBI. Nr. 434/1982 i.d.g.F. und subsidiar die Allgemeinen Rahmenrichtlinien
fur die Gewahrung von Férderungen aus Bundesmitteln (ARR 2014).

Die Selektionskriterien sind im aws-Programmdokument zur Forderung von
Investitionen von jungen, innovativen Kleinunternehmen, im landlichen Raum im Bereich
Griundung, definiert.

Derzeit werden 14% des Budgets fur die Abwicklung der VHA verbraucht.

2.5 Verédnderung externe Rahmenbedingungen

Gegenstand der Bewertung

e Haben sich die externen Rahmenbedingungen fur die Umsetzung der
Vorhabensart seit Programmbeginn gedndert?

Analyse

Im nationalen Forderungsinstrumentarium gibt es immer weniger Barzuschisse fir die
Unternehmensférderungen. Beispielsweise wurde die AWS-Unternehmensdynamik
aufgelassen. Die VHA ist daher in der Férderlandschaft konkurrenzlos und hat eine hohe
Bedeutung fir Grunder im landlichen Raum.

2.6 Stand der finanziellen und materiellen Umsetzung, Ergebnisanalyse
und Zielerreichung

Gegenstand der Bewertung

o Analyse der finanziellen und materiellen Umsetzung der VHA (Stand der
abgeschlossenen und ausbezahlten Projekte bis Ende 2016) auf Grundlage der
Input- und Outputindikatoren, Erreichung der Planwerte

e Analyse von typischen Projekten und Beglnstigten und réumlichen
Verteilungsmustern

e Ansprache der geplanten Zielgruppen
¢ Analyse der kosteneffizienten Durchfuhrung der Mal3nahme

o Zusammenfassende Beurteilung des Beitrages der geférderten Projekte zur
Erreichung der Programmeziele It. Bewertungsraster

Analyse

Bis Ende 2016 (Berichtszeitraum) wurden keine Projekte abgeschlossen. Damit ist
derzeit noch keine Wirkung der VHA zu bewerten.

Geplant sind:

e Prifung von jahrlich 60 Antréagen
e Vorlage fir die Jury: 30 Projekte
¢ Anzahl geforderte Projekte: 24
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e Set-up Kosten im Jahr 2015: EUR 40.000 bis EUR 45.000
e Ausschreibung, Jury, Forderungsvertrage jahrlich: rd. EUR 50.000

e Abrechnungskontrolle und Administration gem. ELER-Regelungen beginnend mit
2016: rund EUR 62.000%

GemalR den Monitoringdaten wurden mit 31.12.2016: 8 Projekte mit einem
Gesamtbudget von 0,92 Mio. Euro bewilligt. Gemal VHA Verantwortlicher sind jedoch
14 Projekte noch im Dezember 2016 genehmigt worden. Diese wurden moglicherweise
nicht alle in der Datenbank festgehalten. Da es keine Zielwerte gibt und das Budget
jedes Jahr neu festgelegt wird, kann eine Entwicklungsdynamik nicht an Hand von
Zielindikatoren bewertet werden.

2.7 Koharenz und Komplementaritat mit anderen Interventionen,
Schnittstellen

Gegenstand der Bewertung

e Interne Koharenz mit anderen VHA im gleichen Schwerpunktbereich,
Realisierung zusatzlicher Synergien und Sekundarwirkungen fir andere
Schwerpunktbereiche

o Externe Kohéarenz der Vorhabensart im LE-Programm zu Fdérderinstrumenten
aulRerhalb des Programmes

Analyse

Die Bedeutung der Unterstitzung von nicht landwirtschaftlicher Tatigkeit im l&andlichen
Raum nimmt im Lichte der soziodemographischen Entwicklungen in diesen Gebieten
deutlich zu. Das gegenstandliche Forderungsprogramm ist das einzige nationale
Forderungsprogramm, das ausschlieRlich fur innovative Unternehmen und
Grundungsprojekte im landlichen Raum zur Verfiigung steht und unter Verwendung von
Mitteln des ELER Programmes innovative Investitionen mit bis zu 55% Zuschuss
fordert.?® Dieses Programm wurde speziell fir das Programm LE 2014-2020 entwickelt.
Es gibt keine Uberschneidung zu anderen Vorhabensarten.

2.8 Querschnittsthemen

Gegenstand der Bewertung

e Berucksichtigung der Querschnittsthemen (Ubergreifende Ziele ,Umweltschutz®,
.Klimawandel und -anpassung“ sowie ,Innovation® und die im Gemeinsamen
Strategischen Rahmen festgelegten Grundsatze ,Gleichbehandlung von Mann
und Frau sowie Nichtdiskriminierung“ sowie ,Nachhaltige Entwicklung®) bei der
Umsetzung der Vorhabensart

Analyse

Die Ziele und Grundsatze werden im Vorhabensdatenblatt folgendermaRRen
beriicksichtigt:

28 Antrag auf Einvernehmensherstellung - Programm zur Férderung von Investitionen von jungen innovativen
Kleinunternehmen im landlichen Raum im Bereich Grindung, Holzberger BMWFW 2015
29 Interview Holzberger 30.6.2016 BMFWF
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e Gleichbehandlung von Mann wund Frau: fir die VHA werden im
Vorhabensdatenblatt die Schaffung und Sicherung der Arbeitsplatze getrennt
erfasst.

o Umweltschutz: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als Kriterium herangezogen.
¢ Innovation: Wird im Vorhabensdatenblatt abgefragt.
¢ Klimawandel und -anpassung: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als Kriterium

herangezogen.
o Nichtdiskriminierung: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als Kriterium
herangezogen.
2.9 Zusammenfassende Bewertung
Gegenstand der Bewertung
o Zusammenfassende Bewertung der Umsetzungsanalyse und  der

Ergebnisanalyse mittels Kategorisierung (siehe Tabelle unten)

Analyse

Zum gegenwartigen Zeitpunkt kdnnen nur einzelne Evaluierungsaspekte beurteilt

werden.

Tabelle 7.

Zusammenfassende Bewertung VHA 6.4.4. Grindung von

innovativen Kleinunternehmen im landlichen Raum

Beurteilungsaspekte

Bewertungskategorien

Begriindung

A |B|C|D E
Klarheit und Konsistenz X Die Ziele und Forderaktivitaten des
der Interventionslogik Forderungsprogrammes in Bezug auf
die Griindung von jungen, innovativen
Kleinunternehmen sind klar
ausgearbeitet und miissen nunmehr
im Rahmen LE14-20 erprobt werden.
Stand der finanziellen X Der Bewilligungsstand ist Ende 2016
Umsetzung noch niedrig (moglicherweise sind
nicht alle bewilligten Projekte im
AMA-Monitoring erfasst worden)
Stand der materiellen X Mit 31.12.2016 wurden keine Projekte
Umsetzung (Output der abgeschlossen. Der Stand der
finanziellen Umsetzung) materiellen Umsetzung ist damit mit
Ende des Jahre 2016 sehr gering.
Leistungsfahigkeit der X Die Abwicklung wird durch das aws
Abwicklungsstrukturen durchgefiihrt. Obwohl die VHA neu ist
wird bei der Abwicklung auf
bestehende Erfahrungen aufgebaut.
Die Abwicklungsstrukturen sind als
Leistungsféhig einzustufen.
Ausgereiftheit der X Die Abwicklungsgrundlagen sind
Abwicklungsgrundlagen ausgereift. Es sind alle notwendigen
Unterlagen vorhanden und fiir die
Zielgruppen verflgbar.
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Bewertungskategorien

Beurteilungsaspekte Begriindun
gsasp A | B|C|D E g g
Ausgereiftheit des X Die Auswahlkriterien passen mit den
Auswahlprozesses Zielen der VHA zusammen und sind
(Selektionskriterien, ausreichend detailliert.
Bewertung)
Aussagekraft der X Da derzeit keine Evaluierungsdaten
erfassten vorliegen, ist die Aussagekraft nicht
Evaluierungsdaten bewertbar.
Zeitgerechte Beflllung Bewilligungsdaten wurden zeitgerecht
des Monitoringsystems dem Evaluator zur Verflgung gestellt
Bericksichtigung der X Da derzeit keine Evaluierungsdaten
Querschnittsthemen vorliegen, ist die Aussagekraft nicht
bewertbar
Zusammenwirken mit X Hierzu wére eine Befragung der
anderen Interventionen Beglinstigten zu einem spéteren
Zeitpunkt notwendig
Erreichung der X Nicht bekannt, hierzu wére eine
erwarteten Ergebnisse Befragung der Begunstigten zu einem
auf der Mikroebene bei spéateren Zeitpunkt notwendig.
der Zielgruppe
Erreichung der X Nicht bekannt, sollte zu einem

erwarteten Wirkungen
auf der Makroebene
(bspw. auf sektoraler
oder territorialer Ebene)

spateren Zeitpunkt untersucht
werden.

metis

Kategorien der Beurteilung des Entwicklungsstandes zum Bewertungszeitpunkt:

A: Nicht beurteilbar (fehlende Daten etc.)

B: Null Entwicklungsstand

C: Geringer Entwicklungsstand

D: Moderater Entwicklungsstand

E: Guter Entwicklungsstand

F: Sehr guter Entwicklungsstand

2.10 Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA im
Programmzeitraum

Gegenstand der Bewertung

e Vorschlage zur Adaptierung der MalRnahmen im Programmzeitraum
o Etwaige Anpassung der Zielvorgaben / Zielindikatoren

e Etwaige erforderliche Programmanderungen

e Vorgaben und Empfehlungen fur den nachsten Evaluierungsschritt 2019 oder fur
laufende, vertiefende Evaluierungsstudien
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Beschreibung

Die Empfehlungen wurden auf Grundlage der Analysen und Bewertungen in
Abstimmung mit dem Auftraggeber und den Umsetzungsverantwortlichen

ausgearbeitet.

Mit 31.12.2016 ist die Entwicklungsdynamik als sehr gering zu bewerten. Derzeit stehen
keine Evaluierungsdaten zur Verfiigung, daher ist eine Auswertung dieser nicht moglich.

Tabelle 8. Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA
6.4.4. Grindung von innovativen Kleinunternehmen im landlichen

Raum

Schlussfolgerung

Empfehlung

Der Entwicklungsstand der VHA ist
sehr gering.

Es wird empfohlen die Ursache der geringen Entwicklung
zu verifizieren und gegebenenfalls Gegenmal3hahmen
einzuleiten.

Es wird empfohlen rechtzeitige MalRnahmen zur
Steigerung der Bewilligungen durchzufihren.

Die Evaluierungsdaten werden ex-
ante von den Begunstigten
angegeben.

Es wird empfohlen diese nach Abschluss des Projektes
ebenfalls abzufragen.
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3 Bewertung der Vorhabensart 6.4.5. Forderung von
Nahversorgungsbetrieben (6A)

3.1 Beschreibung der Vorhabensart, Interventionslogik

Gegenstand der Bewertung

o Herausforderungen/Bedarfe, Ausgangslage

e Spezifische Ziele

e Abwicklungsverantwortung

e Budget fiir die VHA

o Geplante Forderaktivitaten, Férdergegenstéande, Zielgruppen
e Programmierte zusatzliche Beitrage (Sekundarwirkungen)

¢ Veranderungen gegenuber der Programmperiode 2007-2013

Analyse

Aus der sozio-okonomischen Analyse ergibt sich der Bedarf der Starkung der
Lebensfahigkeit von landwirtschaftlichen Betrieben. Sie wirtschaftlich oft prekare
Situation in l&ndlichen Gebieten und die zunehmende Abwanderung von Unternehmen
fuhrt zu erheblichen strukturellen Schwierigkeiten. Es kommt zu einer ,Verédung®
landlicher Regionen.

Ziel der VHA ist die Unterstiitzung von Kleinst- und Kleinunternehmen, insbesondere im
Bereich der Nahversorgung. Dadurch wird ein Beitrag zur Aufrechterhaltung der
Lebensqualitéat der landlichen Bevdlkerung geleistet.

Konkrete Plane fur eine moglichst zeithahe Umsetzung der VHA bestehen im
Burgenland, wo die erforderlichen Abwicklungsstrukturen zum Teil bereits vorliegen
bzw. sich derzeit in Ausarbeitung befinden.

Eine Umsetzung in Niederdsterreich ist derzeit noch offen.
Das Gesamtbudget 6ffentlicher Mittel betragt rund 2 Mio. Euro.

Im Burgenland liegt der Schwerpunkt der Forderung auf die Unterstlitzung von
Nahversorgungsbetrieben, Buschenschanken, Gemischtwarenhandel mit
Lebensmitteln und gewerblichen Buschenschanken. Diese Fokussierung war nach der
Erstfassung des Programms jedoch eine nicht zulassige Einschréankung.

Weiterentwicklung nach dem Stichtag 31.12.2016: Im Zuge der 2. Programmanderung
wurde eine Anpassung der Programminhalte vorgenommen. Geférdert werden Bau- und
Einrichtungsinvestitionen,  Betriebs- und  Geschaftsausstattung,  maschinelle
Ausstattung sowie betriebsnotwendige IT-Hardware und -Software.

Es gibt keine territorialen Schwerpunkte fir die VHA.

Es werden keine zusatzlichen Auswirkungen/Betrage auf andere Schwerpunktbereiche
erwartet.

Die Forderung ist fur das Burgenland (rd. 1,7 Mio. Euro) und Niederdsterreich (0,3 Mio.
Euro) vorgesehen. Der Anteil von Niederdsterreich ist vergleichsweise niedrig.

80 In der Programmversion 2.1 (Mai 2016) lautete die Bezeichnung der VHS 6.4.5: Férderung von
Nahversorgungsbetrieben einschlie3lich gewerblicher Beherbergungs- und Gastronomiebetriebe. In der
Programmversion 3.1 (Mai 2017) im Zuge der 2. Programmanderung wurde die Bezeichnung auf Férderung
von Nahversorgungsbetrieben umgeéandert.
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Die VHA wurde in der Programmeperiode 2007-2013 im Zuge von Leader
Mainstreaming mitumgesetzt.

3.2 Ergebnisse bisheriger Evaluierungen

Gegenstand der Bewertung

e Kurze Bestandaufnahme und kritische Reflexion vorangegangener
Evaluierungsarbeiten

Analyse

Die Ergebnisse der Ex-Post-Evaluierung fir die Periode 2007-2013 lauten
zusammengefasst:

Aquivalent zur VHA 6.4.1 ist die MaRnahme in der Vorperiode M 311b Sonstige
Diversifizierung. Die ex-post Evaluierung bewertet die Mallnahme positiv.: Die
Malnahme unterstitzt damit die Fortfihrung der Betriebe bzw. die Betriebsnachfolge
und unterstitzt dartiber hinaus die landliche Wirtschaft vor allem im Bereich von
technischen und baulichen Mal3nahmen.

,M 311b bewirkt in erster Linie eine Steigerung der Qualitat und Vielfalt des touristischen
Angebots sowie der Direktvermarktung nicht nur fir Urlauberinnen, sondern auch fir
Bewohnerlnnen des landlichen Raums, indem sie ihnen neue und bessere Produkte und
Dienstleistungen zur Verfigung stellen und ihnen dadurch eine groRere und
hoherwertige Auswahl an Angeboten bieten. Um die Wirkungen vor Ort besser erfassen
zu kdnnen, ware jedoch eine Begleitforschung fir die Mainahmenkulisse der M 311b
notwendig, in der die tatsachlichen und potentiellen NutznieRerinnen befragt werden
kénnten* (Ex-post Evaluierung Teil B Seite 498).

Hinsichtlich des Arbeitsplatzeffektes (ein zentraler Ergebnisindikator) kommt die ex-post
Evaluierung zum Schluss, dass bei dieser MaBhahme die nicht-landwirtschaftliche
Einkommenssicherung sowie die Erhaltung bestehender Arbeitsplatze stéarker im
Vordergrund steht als die Schaffung neuer Arbeitsplatze.

Empfohlen wird auch ,die Birokratie im Rahmen der Beantragung und Dokumentation
des Projekts zu vereinfachen und die Antragsformulare und Angaben zur Berichtslegung
auf Verstandlichkeit und Eindeutigkeit zu Uberprifen. (Ex-post Evaluierung Teil B Seite
499)

3.3 Bewertungsraster fir die Vorhabensart

Gegenstand der Bewertung

o Konzeption des Bewertungsrasters fir die Vorhabensart, der fur die Evaluierung
wahrend der gesamten Programmperiode 14-20 verwendet werden soll und
Erlauterung der Informationsquellen und der methodischen Vorgangsweise

Beschreibung

Die im Bewertungsraster enthaltenen Bewertungskriterien und Indikatoren sind die
wesentliche Grundlage fur die Umsetzungs- und Wirkungsevaluierung.

Der Bewertungsraster bildet neben den EU-Zielsetzungen und den damit verknupften
EU-Pflichtindikatoren auch die programmspezifischen Zielsetzungen ab. Das
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programmspezifische  Zielsystem  wurde aus der  Schwerpunkt— und
MafRnahmenbeschreibung extrahiert und rekonstruiert.

Um die Aussagekraft der Evaluierung zu erhéhen, wurden der EU-Pflicht-
Ergebnisindikator durch zusatzliche programmspezifische Indikatoren und qualitative
Informationsbedarfe erganzt.

In den Bewertungsraster wurden auch Finanzindikatoren, Outputindikatoren und
Zielwerte It. Indikatorenplan aufgenommen, soweit diese auf Ebene der Vorhabenart
festgelegt wurden.

Es liegt derzeit kein Vorhabensdatenblatt fir die VHA 6.4.5. vor.

Es ist keine kontrafaktische Analyse vorgesehen. Fir die Analyse werden Fallstudien zu
einzelnen Bewertungskriterien empfohlen.

Der Bewertungsraster muss fur die weiterentwickelte VHA 6.4.5 noch adaptiert werden.

Tabelle 9. Bewertungsraster fur die Vorhabensart 6.4.5. Forderung von
Nahversorgungsbetrieben (6A)

Indikatoren fur die Umsetzungsevaluierung

Outputindikatoren fiir die VHA

Zielwert fur 2023 Datenquellen 2017, 2019

Offentliche Ausgaben insgesamt (EUR)

2,0 Mio. EUR | Monitoring

Zahl der Begunstigten (Betriebe), die
Existenzgriindungsbeihilfen/ Unterstiitzung
fur Investitionen in nichtlandwirtschaftliche
Tatigkeiten in landlichen Gebieten erhalten
(6.2 und 6.4)

Kein Zielwert fir die VHA

Investitionen insgesamt EUR (6ffentlich und
privat)

Kein Zielwert fir die VHA

Quelle: Indikatorenplan, Budgetdaten

Indikatoren fur die Wirkungsevaluierung

Arbeitsplatzen

Arbeitsplatze
Stunden / Woche mannliche
Stunden /Woche weiblich®!

. EU- T Datenquellen 2017,
EU-Ziel Bewertungskriterien EU-Pflichtindikatoren 2019
EU-Ziel fur 6A: Arbeitsplatze wurden R21/T20 In unterstutzten Monitoring
Schaffung von geschaffen Projekten geschaffene (Antragsunterlagen)

Zusatzliche Beitrage von VHA aus anderen
Schwerpunktbereichen, die bei der Berechnung
des EU-Ergebnisindikators mitberticksichtigt
werden mussen

Keine

31 Annahme, da derzeit noch kein Vorhabensdatenblatt vorliegt
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Lebensqualitat

touristische Bedeutung

eine Kooperation mit
regionalen Erzeugern besteht

Anzahl der Projekte, die
Produkte aus biologischem
Landbau im Sortiment
angeben

Anzahl der Projekte, die
regionale Produkte im
Sortiment angeben

Programm- Programmspezifische Programmspezifische Datenquellen
spezifische Ziele Bewertungskriterien Indikatoren und qualitative 2017, 2019
Informationen
Erhalt von Arbeitsplatze wurden Anzahl der gesicherten Monitoring
Arbeitsplatzen gesichert Arbeitsplatze
Stunden / Woche ménnliche
Stunden /Woche weiblich??
Verbesserung der Steigerung der Anzahl der Projekte, die eine Monitoring
Erwerbsmdglichkeiten | Wettbewerbsfahigkeit Erhdhung des Umsatzes
angeben
Betriebsspezifische Anzahl der Projekte, die Monitoring
Bedeutung Neueinsteiger melden
Anzahl der Projekte, die einen
neuen Betriebsstand-ort/neue
Betriebsweise angeben
Anzahl der Projekte, die eine
qualitative Aufwertung des
Betriebsstandortes angeben
Wirtschaftliche Situation | Anzahl der Projekte, die eine Fallstudie
deutliche Verbesserung der
Ertragslage angeben
Qualitative Informationen
Innovationsgrad des Anzahl der Projekte mit einem | Fallstudie
Vorhabens hohen Innovationsgrad
Quialitative Informationen
Aufrechterhaltung der | Regionalwirtschaftliche Anzahl der Projekte, in denen | Monitoring

Nahe zu gleichartigen
Anbietern

Dichte gleichartiger Anbieter

Teilnahme an regionalen
Vermarktungsinitiativen

Anzahl der Projekte, die eine
Teilnahme an regionaler
Vermarktungsinitiative /
regionaler Plattform angeben

Qualitative Informationen

Fallstudie (2019)

Quelle: Auswahlverfahren und Auswahlkriterien fiir Projektmanahmen Im Rahmen des Osterreichischen
Programms fiir Landliche Entwicklung 2014-2020 Version 5.0 Stand: 16.09.2016, S.83

32 Annahme, da derzeit noch kein Vorhabensdatenblatt vorliegt
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Analyse von Sekundarwirkungen der VHA auf andere Schwerpunktbereiche

EU-Ziel

EU-Bewertungskriterien

Programmspezifische Indikatoren
und qualitative Informationen

Datenquellen
2017, 2019

Verbesserung
der
Wirksamkeit
des
Programmes

Umfang, in dem Synergien
zwischen Prioritéaten und

Schwerpunktbereichen die
Wirksamkeit des LE 14-20
Programmes erhéht haben

Keine positiven und méglicherweise
negativen Sekundarwirkungen der
VHA auf andere
Schwerpunktbereiche programmiert

(CEQ Nr. 19)

metis

Quelle: Programmierte Sekundarwirkungen It. Codierungslist

3.4 Abwicklungsstrukturen und Abwicklungsgrundlagen

Gegenstand der Bewertung

¢ Abwicklungsverantwortung, Aufgabenverteilung Bund, Lander

e Routine, Erprobung

¢ Rechtsgrundlagen und Férderungsrichtlinien

o Kapazitaten der bewilligenden Stellen, die MaRhahmen durchzufiihren

o Uberpriifung der Effektivitat des Auswahlprozesses der Férderungsprojekte und
der Auswabhlkriterien

e Aufnahme von Evaluierungsdaten in den Antragsunterlagen und
Zahlungsantragen

Analyse

Es gibt keine Aufgabenteilung zwischen Bund und Land Burgenland/Niederdsterreich.
Die VHA wird allein durch die Landesregierungen abgewickelt. Auch die Kofinanzierung
wird von den zwei zuvor genannten Bundeslandern ibernommen.

Die Auswahlkriterien wurde im Jahr 2016 im Begleitausschuss vorgestellt und im
Anschluss in die Version 5 des Dokuments ,Auswahlkriterien fur LE-Projektférderungen®
aufgenommen®.

Vorgesehen sind Projekte mit maximal 100.000 Euro und einem Férderanteil von 40%.
Mindestinvestition 10.000 Euro. Man rechnet mit 50 bis 150 Antréage in der Periode.

Ziel ist die Umsetzung der Vorhabensart im laufenden Jahr.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die
Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle rechtzeitig vorab veroffentlicht.

Projektvorschlage sind von den Forderungswerberinnen und Foérderungswerbern auf
dem dafur vorgesehenen Antragsformular zusammen mit einer separaten
Projektbeschreibung und einem Kosten-/Finanzierungsplan sowie der sonstigen im
Antragsformular angefiihrten Beilagen einzubringen.

Die Entgegennahme, Aufbereitung und Begutachtung der Antrage erfolgt ggf. durch eine
vorgeschaltete Stelle.

Fur die Bewertung und Auswahl der Antrage wird bei der programmverantwortlichen
Landesstelle (kurz PVL) ein entsprechendes Gremium eingerichtet, welches die
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einzelnen Projektvorhaben anhand der fir die Vorhabensart festgelegten Kriterien
beurteilt.

Das Gremium besteht aus Vertretern der Wirtschaft und der Forderstelle des Landes
sowie fallweise beigezogenen Experten. Die Bewertung und Auswahl wird dokumentiert.
In der Dokumentation ist eine nachvollziehbare Begrindung fiir die vergebenen Punkte
je Auswahlkriterium enthalten.

3.5 Verénderung externe Rahmenbedingungen

Gegenstand der Bewertung

e Haben sich die externen Rahmenbedingungen fur die Umsetzung der
Vorhabensart seit Programmbeginn gedndert?

Analyse

Derzeit sind keine positiven oder negativen Anderungen der Rahmenbedingungen
erkennbar (bspw. veranderter Bedarf, Anderung bei der nationalen Kofinanzierung,
Anderung der wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, Anderung bei nationalen
Forderinstrumenten).

3.6 Stand der finanziellen und materiellen Umsetzung, Ergebnisanalyse
und Zielerreichung

Gegenstand der Bewertung

e Analyse der finanziellen und materiellen Umsetzung der VHA (Stand der
abgeschlossenen und ausbezahlten Projekte bis Ende 2016) auf Grundlage der
Input- und Outputindikatoren, Erreichung der Planwerte

e Analyse von typischen Projekten und Begunstigten und réumlichen
Verteilungsmustern

¢ Ansprache der geplanten Zielgruppen
¢ Analyse der kosteneffizienten Durchfuhrung der Mal3nahme

o Zusammenfassende Beurteilung des Beitrages der geforderten Projekte zur
Erreichung der Programmziele It. Bewertungsraster

Analyse

Bis Ende 2016 (Berichtszeitraum) wurden keine Projekte abgeschlossen. Eine Wirkung
ist daher auch noch nicht zu bewerten. Da es bislang noch keine Projektausschreibung
gegeben hat, ist auch kein Bewilligungsstand erfassbar.

3.7 Kohéarenz und Komplementaritat mit anderen Interventionen,
Schnittstellen
Gegenstand der Bewertung

e Interne Koharenz mit anderen VHA im gleichen Schwerpunktbereich,
Realisierung zuséatzlicher Synergien und Sekundarwirkungen fir andere
Schwerpunktbereiche

metis
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e Externe Koharenz der Vorhabensart im LE-Programm zu Fdérderinstrumenten
aul3erhalb des Programmes

Analyse

Die Vorhabensart erganzt folgende andere Vorhaben: 6.4.4 Jungunternehmerférderung,
Dorferneuerung im Land Burgenland, obwohl die Dorferneuerung eine andere
Zielgruppe bedient. Eine Ergénzung gibt es auch zum Tourismus durch die
Attraktivierung von Kleinregionen. Ebenfalls erganzt die Vorhabensart die LW
Foérderung, da es um die Unterstiitzung von regionalen Produkten im Sortiment geht.

3.8 Querschnittsthemen

Gegenstand der Bewertung

o Bericksichtigung der Querschnittsthemen (libergreifende Ziele ,Umweltschutz®,
,Klimawandel und -anpassung“ sowie ,Innovation“ und die im Gemeinsamen
Strategischen Rahmen festgelegten Grundsatze ,Gleichbehandlung von Mann
und Frau sowie Nichtdiskriminierung“ sowie ,Nachhaltige Entwicklung®) bei der
Umsetzung der Vorhabensart

Analyse
Die Ziele und Grundsatze werden folgendermalen beriicksichtigt:
e Gleichbehandlung von Mann und Frau: Keine Angaben, da kein VHA-Datenblatt
vorliegt
¢ Umweltschutz: Keine Angaben, da kein VHA-Datenblatt vorliegt

e Innovation: Keine Angaben, da kein VHA-Datenblatt vorliegt, es ist jedoch
vorgesehen den Innovationsgrad des Vorhabens abzufragen

¢ Klimawandel und -anpassung: Keine Angaben, da kein VHA-Datenblatt vorliegt,
es ist jedoch vorgesehen, die Bekadmpfung des Klimawandels durch das
Vorhaben abzufragen (muss noch auf Machbarkeit gepruft werden)

¢ Nichtdiskriminierung: Keine Angaben, da kein VHA-Datenblatt vorliegt

3.9 Zusammenfassende Bewertung

Gegenstand der Bewertung

e Zusammenfassende Bewertung der Umsetzungsanalyse und  der
Ergebnisanalyse mittels Kategorisierung (siehe Tabelle unten)

Analyse

Zum gegenwartigen Zeitpunkt kénnen nur einzelne Evaluierungsaspekte beurteilt
werden.
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Tabelle 10. Zusammenfassende Bewertung VHA 6.4.5. Forderung von
Nahversorgungsbetrieben (6A)

Beurteilungsaspekte

Bewertungskategorien

Begriindung

A | B|C|D E

Klarheit und Konsistenz X Die Ziele und Forderaktivitaten sind

der Interventionslogik derzeit noch in Entwicklung begriffen.

Stand der finanziellen X Derzeit ist keine finanzielle

Umsetzung Umsetzung erfassbar, da noch keine
Stichtagsveroffentlichung erfolget ist.

Stand der materiellen X Mit 31.12.2016 wurde kein Projekt

Umsetzung (Output der umgesetzt oder bewilligt. Die VHA

finanziellen Umsetzung) weist einen erheblichen Zeitverzug
auf.

Leistungsfahigkeit der X Kann derzeit nicht bewertet werden.

Abwicklungsstrukturen

Ausgereiftheit der X Die Abwicklungsgrundlagen werden

Abwicklungsgrundlagen schrittweise entwickelt. Die SRL liegt
im Bgld. mittlerweile mit Marz 2017
vor.

Ausgereiftheit des X Die Auswahlkriterien sind vorhanden

Auswahlprozesses (ab Version 5).

(Selektionskriterien,

Bewertung)

Aussagekraft der X Da derzeit keine Evaluierungsdaten

erfassten vorliegen ist die Aussagekraft nicht

Evaluierungsdaten bewertbar.

Zeitgerechte Befillung X Derzeit nicht relevant

des Monitoringsystems

Berucksichtigung der X Da derzeit keine Evaluierungsdaten

Querschnittsthemen vorliegen, ist die Aussagekraft nicht
bewertbar

Zusammenwirken mit X Nicht bekannt, muss zu einem

anderen Interventionen spéteren Zeitpunkt bewertet werden

Erreichung der X Nicht bekannt, muss zu einem

erwarteten Ergebnisse spateren Zeitpunkt bewertet werden

auf der Mikroebene bei

der Zielgruppe

Erreichung der X Nicht bekannt, muss zu einem

erwarteten Wirkungen
auf der Makroebene
(bspw. auf sektoraler
oder territorialer Ebene)

spateren Zeitpunkt bewertet werden
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Kategorien der Beurteilung des Entwicklungsstandes zum Bewertungszeitpunkt:

A: Nicht beurteilbar (fehlende Daten etc.)

B: Null Entwicklungsstand

C: Geringer Entwicklungsstand

D: Moderater Entwicklungsstand
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E: Guter Entwicklungsstand

F: Sehr guter Entwicklungsstand

3.10 Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA im
Programmzeitraum

Gegenstand der Bewertung

o Vorschlage zur Adaptierung der MalRhahmen im Programmzeitraum
o Etwaige Anpassung der Zielvorgaben / Zielindikatoren
o Etwaige erforderliche Programmanderungen

e Vorgaben und Empfehlungen fir den nachsten Evaluierungsschritt 2019 oder fir
laufende, vertiefende Evaluierungsstudien

Beschreibung

Die Empfehlungen wurden auf Grundlage der Analysen und Bewertungen in
Abstimmung mit dem Auftraggeber und den Umsetzungsverantwortlichen
ausgearbeitet.

Tabelle 11. Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA
6.4.5. Forderung von Nahversorgungsbetrieben (6A)

Schlussfolgerung Empfehlung

Die VHA weist keinen Entwicklungsstand auf. Es wird empfohlen rechtzeitige
MaRnahmen zur Steigerung der
Bewilligungen durchzufiihren.

metis

Die Evaluierungsdaten sind derzeit nicht bekannt Es wird empfohlen etwaige

(Das Evaluierungsteam wird konkrete Vorschlage Evaluierungsdaten nach Abschluss des
erarbeiten) Projektes ebenfalls abzufragen.
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4 Bewertung der Vorhabensart 16.3.2. Zusammenarbeit von
Kleinstunternehmen im landlichen Raum (6A)

4.1 Beschreibung der Vorhabensart, Interventionslogik

Gegenstand der Bewertung

o Herausforderungen/Bedarfe, Ausgangslage

e Spezifische Ziele

e Abwicklungsverantwortung

e Budget fiir die VHA

o Geplante Forderaktivitaten, Férdergegenstéande, Zielgruppen
e Programmierte zusatzliche Beitrage (Sekundarwirkungen)

¢ Veranderungen gegenuber der Programmperiode 2007-2013

Analyse

Fur alle VHA in der MaRnahme ,Zusammenarbeit” gilt die Notwendigkeit der verstarkten
Zusammenarbeit von Betrieben und die Schaffung von Wirtschaftskooperationen, um
der wirtschaftlichen Abwanderung aus landlichen Gebieten entgegenzuwirken. Ziel ist
die nachhaltige Starkung der Wettbewerbsfahigkeit der beteiligten Unternehmen und die
Erhdhung der regionalen Wirtschaftskraft. Die durch die Kooperationen geschaffenen
bzw. erhaltenen Arbeitsplatze sollen der Abwanderung aus den landlichen Regionen
entgegenwirken.3?

Das Ziel der MaRRnahme ist die Uberwindung der wirtschaftlichen, ¢kologischen und
sozialen Nachteile der Kleinstrukturiertheit der landlichen Wirtschaft durch die Starkung
und Unterstitzung der Zusammenarbeit.

Die VHA soll Zusammenschliisse von Kleinstunternehmen in landlichen Regionen
unterstitzen. Dabei geht es vor allem um Innovation. Ziel ist die nachhaltige Belebung
der Regionen.

Bei der Auswahl eines zu férdernden Projekts wird bewertet, inwieweit das Vorhaben
einen Beitrag

e zur regionalen Wertschopfung leistet (z. B. Verwendung regionaler Rohstoffe
und/oder regionaler Arbeitskrafte oder Produktion und/oder Vermarktung
regionaler Erzeugnisse und/oder regionaler Dienstleistungen),

e die Nahversorgung starkt (z. B. Ausbau des Angebots an Waren oder
Dienstleistungen fir die lokale Bevélkerung),

o Arbeitsplatze schafft oder erhalt, um der Abwanderung aus den landlichen
Regionen entgegenzuwirken,

e und inwieweit die Auswirkungen des Projekts nachhaltig sind (Langlebigkeit der
angestolRenen Prozesse, Mdglichkeit der Fortentwicklung, Selbsttragung ohne
Forderung).

Als weiteres Auswahlkriterium wird der Innovationsgrad des Vorhabens herangezogen.
Durch innovative Konzepte soll die Wettbewerbsfahigkeit der an der Zusammenarbeit
beteiligten Unternehmen nachhaltig gestarkt und die Wirtschaftskraft der Region erhéht
werden. Die Zusammenarbeit kann z.B. bestehen in: der Entwicklung innovativer
Konzepte, neuer Produkte, Technologien oder Prozesse, der Sicherung und Starkung
der Nahversorgung durch Ausbau des Produktumfangs oder des Angebots, dem Aufbau

33 programm S. 761
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einer Marke, der besseren Nutzung lokaler Markte und Anbieter insb. der
landwirtschaftlichen Betriebe, dem Einflilhren eines nachhaltigen Wirtschaftens, der
effizienteren Nutzung aller Ressourcen, der Organisation gemeinsamer Arbeitsablaufe
(z.B. im Bereich Logistik) eines oder mehrerer Kleinstunternehmen sowie der
grenziberschreitenden MarkterschlieBung. Um eine Forderung koénnen sich
Kooperationen von Kleinstunternehmen in  Form von juristischen Personen
(insbesondere Vereine, GesmbH etc.), Personengesellschaften und -vereinigungen
bewerben. 34

Es konnen Projekte im landlichen Raum finanziell unterstitzt werden, die zur
Entwicklung und Starkung der Zusammenarbeit zwischen Kleinstunternehmen der
gewerblichen Wirtschaft sowie deren Vernetzung mit anderen Sektoren, insbesondere
der Landwirtschaft, beitragen.

Die Forderung erfolgt durch einen Zuschuss von 70% zu den anrechenbaren
Projektkosten. 30% der Projektkosten sind von dem/der Projektnehmer/-in selbst
aufzubringen.

Die VHA wird vom Bundesministerium fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft
abgewickelt.

Zur indikativen Dotierung dieser VHA wurden seitens des BMWFW nationale
Budgetmittel von jahrlich rund 200.000 Euro vorgesehen. Einschliel3lich ELER-Mittel
betragt das Gesamtbudget der VHA 16.3.2 fir die gesamte Programmlaufzeit somit rund
2,8 Mio. Euro. Das tatséchliche Budget fir die VHA 16.3.2 wird jedes Jahr neu im
BMWFW beschlossen.

Das jahrliche Budget fur die Vorhabensart wurde bislang im Vergleich zur
Programmperiode 2007-13 reduziert.

Unterstitzt werden Projekte mit einem Projektvolumen von mindestens 50.000 Euro bis
maximal 100.000 Euro** (davon werden 70 % gefdrdert). Es ist eine Projektlaufzeit von
maximal einem Jahr vorgesehen.

Das Projekt muss auf der Zusammenarbeit von mindestens zehn®*
Kooperationspartnern basieren, welche schwerpunktméaRig (zumindest 75% der
teiinehmenden Kooperationspartner) der gewerblichen Wirtschaft angehdren.

Bei der Auswahl der zu foérdernden Projekte werden folgende Kriterien herangezogen:

¢ die Anzahl der Teilnehmer (hehmen mehr als zehn Kooperationspartner teil, wird
die Anzahl der Teilnehmer im Rahmen der Auswahlkriterien positiv
berucksichtigt)®’

34 Auszug aus “"Auswahlverfahren und Auswahlkriterien fiir ProjektmaRnahmen im Rahmen des
Osterreichischen Programms fur landliche Entwicklung 2014-2020"

35|n einem zusétzlichen Férderungsaufruf 2017 kénnen Projekte mit dem Schwerpunkt ,Integration oder
Sicherung von Arbeitsplatzen und Betriebsstandort" mit einem Projektvolumen von 100.000 Euro bis
maximal 500.000 Euro unterstitzt werden. Die Projektlaufzeit kann maximal sechs Monate betragen.

36In dem mit 1. April 2017 offiziell bei der Europaischen Kommission eingereichten Antrag auf
Programmanderung wurde die Mindestanzahl der Kooperationspartner auf drei und der Anteil der
gewerblichen Wirtschaft auf zumindest zwei Drittel herabgesetzt (genehmigt durch die EK am 15.05.17)

87 Am 17.3.2017 wurde der Begleitausschuss in seiner 5. Sitzung Uber die geplante Anderung des
Auswabhlkriterien-Dokuments informiert. Im Zuge dieser Anderung wurde das Auswahlkriterium geédndert
auf: “Anzahl der zu Projektbeginn kooperierenden Kleinstunternehmen”. Folgende zwei Auswahlkriterien
wurden hinzugeflgt: “Potenzial zur Steigerung der Anzahl der im Projekt kooperierenden
Kleinstunternehmen” sowie “Potenzial zur Integration benachteiligter Personengruppen (z.B. Migrantinnen
und Migranten” (Anderung mit Version 7.0 in Kraft getreten).
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e die Vernetzung von Kleinstunternehmen der gewerblichen Wirtschaft mit anderen
Sektoren, insb. der Landwirtschaft

e der Beitrag zur Erh6hung der regionalen Wertschdpfung - geandert auf ,Potenzial
zur Erhéhung der regionalen Wertschépfung*

e die Starkung der Nahversorgung - geandert auf ,Potenzial zur Starkung der
Nahversorgung®

e der Erhalt bzw. die Schaffung von Arbeitsplatzen und Ausbildungsplatzen bei den
beteiligten Kooperationspartnern — geandert auf ,Potenzial zum Erhalt bzw. zur
Schaffung von Arbeits/Ausbildungsplatzen bei den beteiligten
Kooperationspartnern (auf Basis der zu Projektbeginn nachgewiesenen
Arbeits/Ausbildungsplatze)”

o der Beitrag zur Starkung der Wettbewerbsfahigkeit der beteiligten Unternehmen -
Geandert auf “Potenzial zur Starkung der Wettbewerbsfahigkeit der beteiligten
Unternehmen (Leistungssteigerung gemessen an der zu erwartenden
Umsatzentwicklung)”

e die Entwicklung und Umsetzung innovativer Ildeen/Konzepte durch die
Kooperation

¢ die nachhaltige Wirkung des Projekts

KMU-Kooperationsprojekte werden vom BMWFW schon seit 1995 im Rahmen von EU-
Programmen, urspriinglich im Schwerpunkt Leader, geférdert. Neu gegeniber der
Programmperiode 2007-2013 sind der Fokus auf Kleinstunternehmen und der erhdhte
Aufwand beim Bewertungsschema, vor allem bei den Foérderkriterien. Aber auch die
Berichtslegungen und Abwicklungsvorschriften sind in dieser Periode aufwendiger.

Der rechtliche Rahmen sind die Allgemeine Rahmenrichtlinien fir die Gewéhrung von
Forderungen aus Bundesmitteln (ARR 2014) die sich nicht wesentlich von den
Rahmenrichtlinien 2004 unterscheiden. Es gibt bei jeder Forderungsvergabe eine
Einzelentscheidung. Das Indikatorendatenblatt ist neu — zum Beispiel die
Umsatzsteigerung wurde friiher nicht abgefragt.

Die AMA Datenbank hat sich nicht verandert. In der AMA —Datenbank sind folgende
Daten verfugbar: Auszahlungsdaten und Kurzbeschreibung.

VHA 16.3.2 wird unter Schwerpunktbereich 6a umgesetzt. Sekundarwirkungen zu den
Schwerpunktbereichen la (Innovation, Beratung) und 1b (Zusammenarbeit, EIPS)
werden erwartet.

Es gibt keine territorialen Schwerpunkte fur die VHA.

4.2 Ergebnisse bisheriger Evaluierungen

Gegenstand der Bewertung

e Kurze Bestandaufnahme und kritische Reflexion vorangegangener
Evaluierungsarbeiten

Analyse

Die Ergebnisse der Ex-Post-Evaluierung fir die Periode 2007-2013 lauten
zusammengefasst:
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Die Starkung einzelbetrieblicher Nahversorgungsprojekte bzw. der innovativen
Kooperationsprojekte schafft (geringe) Wertschépfungs- und Arbeitsplatzeffekte. Das
zusatzlich geschaffene Einkommen soll sich durch die Schaffung von mehr
Arbeitsplatzen auf mehr Personen im landlichen Raum verteilen und dadurch mehr
Personen zu einer héheren Lebensqualitat verhelfen.

Leader Initiativen aus Osterreich haben mit zahlreichen innovativen Best-Practice
Beispielen, die durch die Umsetzung Ilokaler Aktivitaten 0Uber mehrere
Programmperioden hinweg ermdglicht wurden, auch international einen hohen
Bekanntheitsgrad erreicht. Der Anteil der Kooperationsprojekte ist im Vergleich mit den
anderen Landern auch uberdurchschnittlich und vor allem durch die Kontinuitat der
Teilnahme am internationalen Austausch einer Gruppe interessierter Partner gepréagt.

Die Wirkung der MaRnahme konnte jedoch nur unzureichend gemessen werden, da die
vorliegenden Informationen der Monitoringdaten nur unzureichend bewertet werden
kénnen und keine aussagekraftigen Informationen zulassen.

4.3 Bewertungsraster fir die Vorhabensart

Gegenstand der Bewertung

¢ Konzeption des Bewertungsrasters fur die Vorhabensart, der fur die Evaluierung
wahrend der gesamten Programmperiode 14-20 verwendet werden soll und
Erlauterung der Informationsquellen und der methodischen Vorgangsweise

Beschreibung

Die im Bewertungsraster enthaltenen Bewertungskriterien und Indikatoren sind die
wesentliche Grundlage fur die Umsetzungs- und Wirkungsevaluierung.

Der Bewertungsraster bildet neben den EU-Zielsetzungen und den damit verknupften
EU-Pflichtindikatoren auch die programmspezifischen Zielsetzungen ab. Das
programmspezifische  Zielsystem  wurde aus der  Schwerpunkt—  und
MafRnahmenbeschreibung extrahiert und rekonstruiert.

Um die Aussagekraft der Evaluierung zu erhdéhen, wurden der EU-Pflicht-
Ergebnisindikator durch zusatzliche programmspezifische Indikatoren und qualitative
Informationsbedarfe erganzt.

In den Bewertungsraster wurden auch Finanzindikatoren, Outputindikatoren und
Zielwerte It. Indikatorenplan aufgenommen, soweit diese auf Ebene der Vorhabenart
festgelegt wurden.

Fur den Bewertungsraster wurden alle Evaluierungsdaten im Vorhabensdatenblatt
beriicksichtigt.

Darliber hinaus wurden die Auswahlkriterien fur ProjektmaRnahmen im Rahmen des
Osterreichischen Programms fiir Landliche Entwicklung 2014-2020 Version 5.0 Stand:
16.09.2016 bertcksichtigt.

Bei der VHA 16.3.2 ist keine kontrafaktische Analyse vorgesehen. Fir 2019 werden
jedoch Fallstudien fir einzelne Bewertungskriterien empfohlen. Die Auswahl der
Fallstudien soll mit der zustandigen Abwicklungsstelle abgestimmt werden.
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Tabelle 12. Bewertungsraster flur die Vorhabensart 16.3.2. Zusammenarbeit von
Kleinstunternehmen im landlichen Raum (6A)

Indikatoren fur die Umsetzungsevaluierung

Outputindikatoren fur die VHA

Zielwert fur 2023

Datenquellen 2017, 2019

Offentliche Ausgaben insgesamt (EUR)

Kein Zielwert

Monitoring

Quelle: Indikatorenplan, Budgetdaten

Indikatoren fur die Wirkungsevaluierung

EU-Ziel

EU-Bewertungskriterien

EU-Pflichtindikatoren

Datenquellen 2017,
2019

EU-Ziel fur 6A:
Schaffung von
Arbeitsplatzen

Arbeitspléatze wurden
geschaffen

R21/T20 In unterstutzten
Projekten geschaffene

Arbeitsplatze

Stunden / Woche mannliche
Stunden /Woche weiblich

Monitoring
(Antragsunterlagen)

werden missen

Zusatzliche Beitrage von VHA aus anderen
Schwerpunktbereichen, die bei der Berechnung
des EU-Ergebnisindikators mitberucksichtigt

Keine

Programm- Programmspezifische Indﬁlig?(;?gns;%ezgzictgﬁve Datenquellen
spezifische Ziele Bewertungskriterien | ’ 4 2017, 2019
nformationen
Erhalt von Arbeitsplatze wurden Anzahl der gesicherten Monitoring
Arbeitsplatzen gesichert Arbeitsplatze
Ausbildungsplatze Anzahl neu geschaffener Monitoring
Ausbildungsplatze
Anzahl gesicherter Monitoring
Ausbildungsplatze
Uberwindung der Beitrag zur Starkung der Ausmal der Monitoring
wirtschaftlichen, Wettbewerbsfahigkeit der Umsatzsteigerung der
okologischen und beteiligten Unternehmen Kooperationspartner (%)
sozialen Nachteile Leistungssteigerung
der gemessen an den
Kleinstrukturiertheit | Umséatzen
S\(/a_rtlanhdllf(ttk(ljen hdi Sicherstellung der Anzahl der Projekte die die Monitoring
rischatt durch die Nahversorgung Nahversorgung sichern bzw. (Ja/nein- Abfrage
starken (Ja/nein- Abfrage im im VHA
VHA Datenblatt) Datenblatt)
Qualitative Informationen Fallstudie (2019)
Nutzung von lokalen Anzahl der Projekte, die lokale | Monitoring
Markten und Anbietern Markte und Anbieter nutzen (Ja/nein- Abfrage
Quialitative Informationen im VHA
Datenblatt)
Fallstudie (2019)
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Programm-
spezifische Ziele

Programmspezifische
Bewertungskriterien

Programmspezifische
Indikatoren und qualitative
Informationen

Datenquellen
2017, 2019

ErschlieBung von neuen
Markten

Anzahl der Projekte die neue
Markte erschlossen haben

Monitoring
(Ja/nein- Abfrage
im VHA
Datenblatt)

ErschlieBung von
grenziberschreitenden
Markten

Anzahl der Projekte die
grenziberschreitende Markte
erschlossen haben

Monitoring
(Ja/nein- Abfrage
im VHA

Datenblatt)

Stérkung und Gemeinsam organisierte Anzahl der Projekte mit Monitoring
Unterstltzung der Arbeitsablaufe gemeinsam organisierten
Zusammenarbeit. Arbeitsablaufen

Mobilisierung von Anzahl der Projektteilnehmer Monitoring

Projektteilnehmer davon aus der gewerblichen

Wirtschaft
Schaffung von Anzahl der Projekte, die Monitoring

branchenubergreifenden
Kooperationen

branchentiibergreifende
Kooperationen geschaffen
haben

Anzahl der Beteiligung von
Landwirtinnen bzw. Landwirte
an dem Projekt

Anzahl der Beteiligung von
Teilnehmerinnen bzw.
Teilnehmern unterschiedlicher
Sektoren

Anzahl der Beteiligung von
Teilnehmerinnen bzw.
Teilnehmern verschiedener
Berufsgruppen eines Sektors
Quialitative Informationen

(Ja/nein- Abfrage
im VHA
Datenblatt)

Fallstudie (2019)

Quelle: Vorhabensdatenblatt/ Auswahlverfahren und Auswahlkriterien/ Auswabhlkriterien fir

ProjektmaRnahmen Im Rahmen des Osterreichischen Programms fiir Landliche Entwicklung 2014-2020
Version 5.0 Stand: 16.09.2016, S.201

Analyse von Sekundarwirkungen der VHA auf andere Schwerpunktbereiche

. - Programmspezifische Indikatoren Datenquellen

2L B T A und qualitative Informationen 2017, 2019
Verbesserung | Umfang, in dem Synergien | Qualitative Aussagen zu positiven Informationsausta
der zwischen Prioritéaten und und maoglicherweise negativen usch mit dem
Wirksamkeit Schwerpunktbereichen die | Sekundarwirkungen der VHA auf Evaluierungsteam
des Wirksamkeit des LE 14-20 | die Schwerpunktbereiche 1a von la und 1b
Programmes Programmes erhéht haben | (Innovation, Beratung) und 1b

(CEQ Nr. 19) (Zusammenarbeit, EIPS)
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Quelle: Programmierte Sekundarwirkungen It. Codierungsliste
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4.4 Abwicklungsstrukturen und Abwicklungsgrundlagen

Gegenstand der Bewertung

¢ Abwicklungsverantwortung, Aufgabenverteilung Bund, Lander:

¢ Routine, Erprobung:

e Rechtsgrundlagen und Férderungsrichtlinien

e Kapazitaten der bewilligenden Stellen, die MaBnahmen durchzufiihren

o Uberpriifung der Effektivitit des Auswahlprozesses der Forderungsprojekte und
der Auswabhlkriterien

o Aufnahme von Evaluierungsdaten in den Antragsunterlagen und
Zahlungsantragen

Analyse

Die VHA wird vom Bundesministerium fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft
Abteilung 1/6 - Horizontale Unternehmenspolitik; KMU abgewickelt. KMU-
Kooperationsprojekte werden vom BMWFW schon seit 1995 im Rahmen von EU-
Programmen - urspringlich im Schwerpunkt Leader - gefordert.

Forderrichtlinien und Rechtsgrundlagen bestehen bereits. Die Abwicklungsstrukturen
sind aufgebaut und funktionsféhig.

Der erste Projektaufruf erfolgte 2015 mit rund 100.000 Euro an nationalen Mitteln. Es
wurden 2 Projekte genehmigt. Die Themen: Krauter aus dem Joglland fiir die Pharma-
und Kosmetikindustrie, Energiegewinnung aus Abwarme im Waldviertel.

Der zweite Projektaufruf erfolge 2016 mit 100.000 Euro nationalen Mitteln. 3 Projekte
sollen geférdert werden. Der Projektzuschlag wurde im Juli 2016 entschieden. Projekte:
Mduhlviertel-Kreativ-Haus; Kooperation von Tourismusbetrieben, Floristen,
Landschaftsgartnern und Landwirtschaft; Nahversorgungszentrum zur Vermarktung
regionaler Produkte.

Vor nachstem Jahr (2017) ist moglicherweise ein Projekt abgeschlossen. Alle Projekte
haben eine Projektdauer von grundsatzlich einem Jahr=-.

Beispiele von eingereichten Projekten:

o Kooperationsentwicklung eines regionalen Netzwerks traditioneller Handwerker,
¢ Qualifizierungsoffensive von Fleischerbetrieben,
Bisher haben zwei Aufrufe zur Einreichung stattgefunden. Einer im Frihjahr 2015 und
einer zwischen April und Juni 2016. Derzeit laufen zwei Aufrufe: bis 15. Mai 2017 kénnen
Projekte unter dem Schwerpunkt “Integration oder Sicherung von Arbeitsplatzen und

Betriebsstandort” eingebracht werden und bis 31. Mai 2017 lauft noch der allgemeine
Aufruf.

Vorhandene Unterlagen:

e Forderungsansuchen (barrierefrei) (PDF, 1MB)
o Vorhabensdatenblatt (barrierefrei) (PDF, 237kB)

38 Ausnahme: Projekte 2017 unter dem Schwerpunkt “Integration oder Sicherung von Arbeitsplatzen und
Betriebsstandort” mit einer Projektdauer von einem halben Jahr.
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e Kostendatenblatt (barrierefrei) (PDF, 247kB)

e Zeitplan (barrierefrei) (PDF, 341kB)

e De-minimis Erklarung (barrierefrei) (PDF, 712kB)

¢ Informationen zum Auswabhlverfahren (PDF, 255kB)

4.5 Veranderung externe Rahmenbedingungen

Gegenstand der Bewertung

e Haben sich die externen Rahmenbedingungen fur die Umsetzung der
Vorhabensart seit Programmbeginn gedndert?

Analyse

Derzeit sind keine positiven oder negativen Anderungen der Rahmenbedingungen
erkennbar (bspw. veranderter Bedarf, Anderung bei der nationalen Kofinanzierung,
Anderung der wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, Anderung bei nationalen
Forderinstrumenten).

4.6 Stand der finanziellen und materiellen Umsetzung, Ergebnisanalyse
und Zielerreichung

Gegenstand der Bewertung

e Analyse der finanziellen und materiellen Umsetzung der VHA (Stand der
abgeschlossenen und ausbezahlten Projekte bis Ende 2016) auf Grundlage der
Input- und Outputindikatoren, Erreichung der Planwerte

e Analyse von typischen Projekten und Beglnstigten und raumlichen
Verteilungsmustern

e Ansprache der geplanten Zielgruppen
¢ Analyse der kosteneffizienten Durchfuhrung der Mal3nahme

o Zusammenfassende Beurteilung des Beitrages der geforderten Projekte zur
Erreichung der Programmaziele It. Bewertungsraster

Analyse

Bis Ende 2016 (Berichtszeitraum) wurden keine Projekte abgeschlossen. Eine Wirkung
ist daher auch noch nicht zu bewerten.

Die operativen Zielwerte fur 2023 kénnen nicht definiert werden, da die Budgetierung
der VHA jahrlich neu ausverhandelt wird. Interne Planzahl sind 2,8 Mio. Euro (6ffentliche
Mittel). Die budgetierten nationalen Mittel fir 2015 und 2016 betrugen jeweils rund
100.000 Euro®.

Gemal der Monitoringdaten wurden mit 31.12.2016: 4 Projekte bewilligt. Der
Bewilligungsstand ist demnach sehr gering.

39 Fiir 2017 sind nationale Mittel von 100.000 Euro (allgemeiner Aufruf) und Sondermittel von 900.000 Euro
(Schwerpunkt “Integration oder Sicherung von Arbeitsplatzen und Betriebsstandort”) budgetiert.
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4.7 Koharenz und Komplementaritat mit anderen Interventionen,
Schnittstellen

Gegenstand der Bewertung

e Interne Kohérenz mit anderen VHA im gleichen Schwerpunktbereich,
Realisierung zusétzlicher Synergien und Sekundarwirkungen fur andere
Schwerpunktbereiche

o Externe Kohéarenz der Vorhabensart im LE-Programm zu Férderinstrumenten
aul3erhalb des Programmes

Analyse

Die Vorhabensart erganzt folgende andere Vorhaben: 6.4.4 Jungunternehmerférderung,
Dorferneuerung im Land Burgenland, obwohl die Dorferneuerung eine andere
Zielgruppe bedient.

Eine Ergéanzung gibt es auch zum Tourismus durch die Attraktivierung von
Kleinregionen. Ebenfalls erganzt die Vorhabensart die landwirtschaftliche Férderung, da
es um die Unterstlitzung von regionalen Produkten im Sortiment geht.

4.8 Querschnittsthemen

Gegenstand der Bewertung

o Bericksichtigung der Querschnittsthemen (libergreifende Ziele ,Umweltschutz®,
,Klimawandel und -anpassung“ sowie ,Innovation“ und die im Gemeinsamen
Strategischen Rahmen festgelegten Grundsatze ,Gleichbehandlung von Mann
und Frau sowie Nichtdiskriminierung“ sowie ,Nachhaltige Entwicklung®) bei der
Umsetzung der Vorhabensart

Analyse

Die Ziele und Grundsatze werden im Vorhabensdatenblatt folgendermalien
bertcksichtigt:

e Gleichbehandlung von Mann und Frau: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als
Kriterium herangezogen.

¢ Umweltschutz: Die Einfihrung von nachhaltigem Wirtschaften und die effiziente
Nutzung der Ressourcen werden im VHA-Datenblatt abgefragt.

¢ Innovation: Innovative Konzepte, neue Produkte/Dienstleistungen, Technologien
oder Prozesse werden im VHA-Datenblatt abgefragt.

e Klimawandel und -anpassung: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als Kriterium
herangezogen.

o Nichtdiskriminierung: Wird nicht explizit abgefragt bzw. als Kriterium
herangezogen.

4.9 Zusammenfassende Bewertung

Gegenstand der Bewertung

e Zusammenfassende Bewertung der Umsetzungsanalyse und  der
Ergebnisanalyse mittels Kategorisierung (siehe Tabelle unten)

metis

E 4
)




Evaluierung Paket J

Analyse

Zum gegenwartigen Zeitpunkt kénnen nur einzelne Evaluierungsaspekte beurteilt

werden.

Tabelle 13. Zusammenfassende Bewertung VHA 16.3.2. Zusammenarbeit von
Kleinstunternehmen im l&andlichen Raum (6A)

Beurteilungsaspekte

Bewertungskategorien

Begriindung

A |B|C|D E

Klarheit und Konsistenz X Die Ziele und Forderaktivitaten der

der Interventionslogik VHA sind klar beschrieben. Die
erwarteten Ergebnisse konnten im
Bewertungsraster fur die
Wirkungsevaluierung prazisiert
werden.

Stand der finanziellen X Der Bewilligungsstand ist bislang

Umsetzung noch sehr gering.

Stand der materiellen X Mit 31.12.2016 wurde kein Projekt

Umsetzung abgeschlossen. Gemaf
Monitoringdaten befinden sich zwei
Projekte in Teilzahlung. Daruber
hinaus gehende Projekte sind in der
Datenbank nicht erfasst. Demnach
unterscheiden sich die Angaben der
VHA Verantwortlichen von den AMA-
Monitoringdaten.

Leistungsfahigkeit der X Die Abwicklung wird durch das

Abwicklungsstrukturen BMWFW durchgefiuhrt. Die
Abwicklung baut auf bestehende
Erfahrungen auf. Die
Abwicklungsstrukturen sind als
Leistungsféhig einzustufen.

Ausgereiftheit der X Die Abwicklungsgrundlagen sind

Abwicklungsgrundlagen ausgereift. Es sind alle notwendigen
Unterlagen vorhanden und fiir die
Zielgruppen verflugbar (z.B.
Vorhabensdatenblatt, ARR 2014)

Ausgereiftheit des X Die Auswabhlkriterien passen mit den

Auswahlprozesses Zielen der VHA zusammen und sind

(Selektionskriterien, ausreichend detailliert.

Bewertung)

Aussagekraft der X Da derzeit keine Evaluierungsdaten

erfassten vorliegen, ist die Aussagekraft nicht

Evaluierungsdaten bewertbar.

Zeitgerechte Beflllung Bewilligungsdaten wurden dem

des Monitoringsystems Evaluator zeitgerecht zur Verfiigung
gestellt.

Berlcksichtigung der X Da derzeit keine Evaluierungsdaten

Querschnittsthemen vorliegen, ist die Aussagekraft nicht
bewertbar
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Bewertungskategorien

Beurteilungsaspekte Begriindun
Y A | B|C|D E F J J
Zusammenwirken mit X Hierzu ware eine Befragung der
anderen Interventionen Beglinstigten zu einem spéteren
Zeitpunkt notwendig
Erreichung der X Nicht bekannt, hierzu ware eine
erwarteten Ergebnisse Befragung der Begunstigten zu einem
auf der Mikroebene bei spateren Zeitpunkt notwendig.
der Zielgruppe
Erreichung der X Nicht bekannt, sollte zu einem
erwarteten Wirkungen spateren Zeitpunkt bewertet werden.

auf der Makroebene
(bspw. auf sektoraler
oder territorialer Ebene)

Kategorien der Beurteilung des Entwicklungsstandes zum Bewertungszeitpunkt:
A: Nicht beurteilbar (fehlende Daten etc.)

B: Null Entwicklungsstand

C: Geringer Entwicklungsstand

D: Moderater Entwicklungsstand

E: Guter Entwicklungsstand

F: Sehr guter Entwicklungsstand

4.10 Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA im
Programmzeitraum

Gegenstand der Bewertung

e Vorschlage zur Adaptierung der MalRnahmen im Programmzeitraum
e Etwaige Anpassung der Zielvorgaben / Zielindikatoren
o Etwaige erforderliche Programmanderungen

e Vorgaben und Empfehlungen fur den nachsten Evaluierungsschritt 2019 oder fur
laufende, vertiefende Evaluierungsstudien

Beschreibung

Die Empfehlungen wurden auf Grundlage der Analysen und Bewertungen in
Abstimmung mit dem Auftraggeber und den Umsetzungsverantwortlichen
ausgearbeitet.

Tabelle 14. Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA
16.3.2. Zusammenarbeit von Kleinstunternehmen im landlichen

Raum (6A)
Schlussfolgerung Empfehlung
Mit 31.12.2016 wurde kein Projekt abgeschlossen. Die Divergenz zwischen Monitoringdaten
Gemal Monitoringdaten befinden sich zwei Projekte | und Angaben der VHA Verantwortlichen
in Teilzahlung. Darliber hinaus gehende Projekte ist zu klaren. Laut VHA
sind in der Datenbank nicht erfasst. Demnach Verantwortlichem war die Erfassung der
2016 genehmigten Projekte in der LE-
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Schlussfolgerung

Empfehlung

unterscheiden sich die Angaben der VHA
Verantwortlichen von den Monitoringdaten.

Datenbank mit 31.12.2016 noch nicht
abgeschlossen.

Die Evaluierungsdaten sind derzeit nicht bekannt.

Es wird empfohlen etwaige
Evaluierungsdaten nach Abschluss des
Projektes ebenfalls abzufragen. Gemaf
VHA Verantwortlichem ist diese
vorgesehen.
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5 Bewertung der Vorhabensarten 16.10.1. Einrichtung und Betrieb
von Clustern, 16.10.2. Einrichtung und Betrieb von Netzwerken
(6A)

5.1 Beschreibung der Vorhabensarten, Interventionslogik

Gegenstand der Bewertung

e Herausforderungen/Bedarfe, Ausgangslage

e Spezifische Ziele

¢ Abwicklungsverantwortung

e Budget fiir die VHA

e Geplante Forderaktivitaten, Foérdergegensténde, Zielgruppen
o Programmierte zuséatzliche Beitrage (Sekundarwirkungen)

¢ Veranderungen gegenuber der Programmperiode 2007-2013

Analyse

Die MalBnahme 16 ,Zusammenarbeit* wurde in der Férderperiode 2014-2020 neu
eingerichtet. Einzelne, in der Vorperiode 2007-2013 bereits umgesetzte MaRhahmen zur
Unterstitzung von Kooperationen wurden in dieser neugeschaffenen Maflinahme
zusammengefuhrt und thematisch um eine weitreichende Bandbreite an Kooperationen
erweitert. So wurde unter anderem auch die Mdglichkeit der Unterstiitzung von
Netzwerken und Clustern eingerdumt. Cluster und Netzwerke haben hinsichtlich der
Innovations- und Wettbewerbsfahigkeit von Betrieben eine groRe Bedeutung. Sie sind
ein wichtiges Instrument zur Starkung der regionalen Wirtschaft und Zusammenarbeit
verschiedener Akteurlnnen im landlichen Raum. Ziel ist es, neue Cluster und Netzwerke
sowie die Zusammenarbeit im Rahmen bestehender Cluster und Netzwerke bei der
Abwicklung neuer, gemeinsamer Projekte zu unterstiitzen, um deren Innovations- und
Wettbewerbsfahigkeit zu forcieren.°

GemaR der Leitlinien*t der Europadischen Kommission gelten Gruppierungen aus
eigenstandigen Unternehmen - einschlieBlich Neugrindungen, kleine, mittlere und
groRe Unternehmen sowie Beratungsstellen und/oder Forschungseinrichtungen als
"Cluster".

Netzwerke sind in der Leitlinie weniger detailliert beschrieben. Es handelt sich dabei um
Kooperationen mit Schwerpunkt gemeinsamer Umsetzung von Projekten auf Basis
gemeinsamer Strategien?.

Der wesentliche Unterschied zwischen Netzwerk und Cluster ist, dass Netzwerke
Kooperationen sind, die sich durch eine ausschlie8lich strategische Zusammenarbeit
charakterisieren. Cluster hingegen sind Kooperationen, die sowohl strategisch als auch
operativ tatig sind.

Die Vorhabensarten 16.10.1. und 16.10.2 sollen fir bestehende und neue
Organisationen einen Anreiz schaffen, sich zu neuen Kooperationen oder zu neuen
Projekten organisieren.

Die VHA 16.10.1 und 16.10.2 untersttitzen den Aufbau neuer Cluster und Netzwerke
oder die Zusammenarbeit im Rahmen bestehender Cluster und Netzwerke mit dem Ziel

40 programm S. 763

41 Guidance document "Co-operation" measure (Version: May 2014) Article 35 of Regulation (EU) No
1305/2013

42 prasentation 7.7.2016, DI Christian Rosenwirth, BMLFUW, ABT. 11/9
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der Unterstltzung von Projekten im Bereich der SubmafRnahmen 16.2. bis 16.9. Dabei
werden insbesondere folgende Aktivitaten unterstitzt;

e Wirtschafts-/Innovationstatigkeit durch die Férderung intensiver wechselseitiger
Beziehungen

e Nutzung gemeinsamer Einrichtungen
e Austausch von Wissen und Kenntnissen, Wissenstransfer
¢ Vernetzung und Informationsverbreitung

Eine Besonderheit in den Vorhabensarten 16.10.1. und 16.10.2. Einrichtung und Betrieb
von Clustern und Netzwerken ist, dass der Aufbau sowie laufende Kosten der
Zusammenarbeit (z.B. fir Koordination, Clustermanagement) geférdert werden kénnen.
Zugangsvoraussetzung sind mindestens zwei Partner und die Umsetzung neuer
Formen der Zusammenarbeit bzw. neuer Projekte bei bestehenden Kooperationen. Die
Bewilligungen konnen fir bis zu drei Jahre erteilt werden. Verlangerungen des
Genehmigungszeitraums um weitere vier Jahre sind maoglich, wobei fir Netzwerke in
Fallen einer Vergabe durch die Verwaltungsbehorde eine Beauftragung fir einen
Gesamtzeitraum von sieben Jahren erfolgen kann. Geférdert werden Sach- und
Personalkosten sowie Investitionskosten fir den Ankauf von Software und
Programmierleistungen.

Die VHA 16.10.1. und 16.10.2. werden durch das BMLFUW abgewickelt.

Die VHA 16.10.1 und 16.1.2 sind in einem Gesamtbudget der MaRnahme 16
»<Zusammenarbeit” zusammengefasst und haben keine definierten Teilbudgets.

Aufgrund der Neueinfuhrung der Cluster wurde die Dotierung eher zurtckhaltend
vorgenommen. Im Zuge der Umsetzung zeigt sich ein erhdhter Bedarf, was insofern
positiv ist, als gemeinschaftliche Ansétze prinzipiell dazu geeignet sind, Synergien zu
nutzen, bessere Ergebnisse zu erzielen und die Effizienz der Umsetzung zu steigern*3.

Begunstigte sind Juristische Personen und Personenvereinigungen (im Falle einer
Personenvereinigung ohne eigene Rechtspersonlichkeit muss ein schriftlicher
Kooperationsvertrag vorgelegt werden).

Bedingungen fiir die Forderféhigkeit

e Die Zusammenarbeit betrifft mindestens zwei Einrichtungen.

¢ Es handelt sich um ein neu geschaffenes Cluster/Netzwerk oder bei bestehenden
Cluster/Netzwerken um ein neues, gemeinsames Projekt.

e Die Zusammenarbeit muss mindestens auf die Dauer der aus diesem Programm
mitfinanzierten Projektlaufzeit angelegt sein.

e Das geplante Projekt ist mindestens einer der SubmafRnahmen 16.2 bis 16.9.
zuordenbar. Die Einschrankungen bei diesen Submaflnahmen hinsichtlich der
Forderwerber finden keine Anwendung.

e Der Aktionsbereich sowohl des Clusters als auch des Netzwerkes umfasst
mindestens zwei Bundeslander.

Die Zusammenarbeit kann sich auf das gesamte Programmgebiet beziehen.

43 Programm S. 90
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Zusatzliche Beitrage / Sekundareffekte der VHA werden auf die Schwerpunktbereiche
la (Innovation, Beratung), 1b (Zusammenarbeit), 2a (Wettbewerbsféhigkeit), 3a
(Nahrungsmittelkette) erwartet.

5.2 Ergebnisse bisheriger Evaluierungen

Gegenstand der Bewertung
e Kurze Bestandaufnahme und kritische Reflexion vorangegangener
Evaluierungsarbeiten
Analyse

Es gibt keine externen Evaluierungen, lediglich Projektberichte Uber die Kulinarik-
Cluster-Férderung in der ,ersten Phase* 2015/2016.

5.3 Bewertungsraster fir die Vorhabensart

Gegenstand der Bewertung

¢ Konzeption des Bewertungsrasters fur die Vorhabensart, der fur die Evaluierung
wahrend der gesamten Programmperiode 14-20 verwendet werden soll und
Erlauterung der Informationsquellen und der methodischen Vorgangsweise

Beschreibung

Die im Bewertungsraster enthaltenen Bewertungskriterien und Indikatoren sind die
wesentliche Grundlage fur die Umsetzungs- und Wirkungsevaluierung.

Der Bewertungsraster bildet neben den EU-Zielsetzungen und den damit verknupften
EU-Pflichtindikatoren auch die programmspezifischen Zielsetzungen ab. Das
programmspezifische  Zielsystem  wurde aus der  Schwerpunkt—  und
MafRnahmenbeschreibung extrahiert und rekonstruiert.

Um die Aussagekraft der Evaluierung zu erhéhen, wurden der EU-Pflicht-
Ergebnisindikator durch zusatzliche programmspezifische Indikatoren und qualitative
Informationsbedarfe erganzt.

In den Bewertungsraster wurden auch Finanzindikatoren, Outputindikatoren und
Zielwerte It. Indikatorenplan aufgenommen, soweit diese auf Ebene der Vorhabenart
festgelegt wurden.

Fur den Bewertungsraster wurden alle Evaluierungsdaten im Vorhabensdatenblatt
16.10.1 berucksichtigt. Fur 16.10.2 liegt kein Vorhabensdatenblatt vor.

Bei den VHA 16.10.1 und 16.10.2 ist keine kontrafaktische Analyse vorgesehen.
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Tabelle 15. Bewertungsraster fur die Vorhabensarten 16.10.1. Einrichtung und
Betrieb von Clustern, 16.10.2. Einrichtung und Betrieb von
Netzwerken

Indikatoren fur die Umsetzungsevaluierung

Outputindikatoren fur die VHA

Zielwert fur 2023

Datenquellen 2017, 2019

Offentliche Ausgaben insgesamt (EUR)

Kein Zielwert

Monitoring

Quelle: Indikatorenplan, Budgetdaten

Indikatoren fur die Wirkungsevaluierung

EU-Ziel

EU-Bewertungskriterien

EU-Pflichtindikatoren

Datenquellen 2017,
2019

EU-Ziel fur 6A:
Schaffung von
Arbeitsplatzen

Arbeitspléatze wurden
geschaffen

R21/T20 In unterstitzten
Projekten geschaffene
Arbeitsplatze

Stunden pro Monat:
Std./Monat

Std./Monat

davon von Frauen geleistet:

Monitoring
(Antragsunterlagen)

werden missen

Zusatzliche Beitrage von VHA aus anderen
Schwerpunktbereichen, die bei der Berechnung
des EU-Ergebnisindikators mitberucksichtigt

Keine

Programm- cpesiische | ndikatoren und qualiative | Daenduellen 2017,
spezifische Ziele P - o~ 2019
Bewertungskriterien Informationen
Erhalt von Erhalt von Anzahl von Projekten die Monitoring
Arbeitsplatzen Arbeitsplatzen Arbeitsplatze sichern
Stunden pro Monat:
Std./Monat
davon von Frauen geleistet
Std./Monat
Starkung der Ausmal der Prozent der Umsatzsteigerung | Monitoring
Wettbewerbs- erwarteten der Kooperationspartner Fallstudien (2019)
fahigkeit von Umsatzsteigerung der Qualitative Informationen
Unternehmen Kooperationspartner
ErschlieBung von Anzahl der Projekte, die Monitoring (Ja/nein-
Grenziiberschreitend | grenziberschreitende Méarkte | Abfrage im VHA
en Markten erschlossen haben Datenblatt)

Qualitative Informationen

Fallstudien (2019)

Starkung der

Sicherung der

Anzahl der Projekte die zur

Monitoring (Ja/nein-

Region Versorgung im Sicherung der Versorgung im Abfrage im VHA

landlichen Raum landlichen Raum beitragen Datenblatt)
Qualitative Informationen Fallstudien (2019)

Nutzung lokaler Anzahl der Projekte, die lokale | Monitoring (Ja/nein-

Mérkte Markte nutzen Abfrage im VHA
Qualitative Informationen Datenblatt)
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Programm-
spezifische Ziele

Programm-
spezifische
Bewertungskriterien

Programmspezifische
Indikatoren und qualitative
Informationen

Datenquellen 2017,

2019

Fallstudien (2019)

Starkung und
Unterstltzung der
Zusammenarbeit.

Gemeinsam geflhrte
Arbeitsablaufe

Anzahl der Projekte, die
gemeinsame Arbeitsablaufe
organisieren (% der
gemeinsamen Arbeitsablaufe)

Qualitative Informationen

Monitoring

Quelle: Vorhabensdatenblatt

Analyse von Sekundarwirkungen der VHA auf andere Schwerpunktbereiche

. - Programmspezifische Indikatoren Datenquellen
20 SR e Mg e und qualitative Informationen 2017, 2019
Verbesserung | Umfang, in dem Synergien | Qualitative Aussagen zu positiven Informationsausta
der zwischen Prioritaten und und mdglicherweise negativen usch mit den
Wirksamkeit Schwerpunktbereichen die | Sekundarwirkungen der VHA auf Evaluierungsteam
des Wirksamkeit des LE 14-20 die Schwerpunktbereiche la von 1a, 1b, 2a, 3a
Programmes Programmes erhéht haben | (Innovation, Beratung), 1b
(CEQ Nr. 19) (Zusammenarbeit), 2a
(Wettbewerbsfahigkeit), 3a
(Nahrungsmittelkette)

Quelle: Programmierte Sekundarwirkungen It. Codierungsliste

5.4 Abwicklungsstrukturen und Abwicklungsgrundlagen

Gegenstand der Bewertung

¢ Abwicklungsverantwortung, Aufgabenverteilung Bund, Lander:
¢ Routine, Erprobung:

¢ Rechtsgrundlagen und Férderungsrichtlinien
o Kapazitaten der bewilligenden Stellen, die MaRnahmen durchzufiihren

o Uberpriifung der Effektivitit des Auswahlprozesses der Férderungsprojekte und
der Auswabhlkriterien

e Aufnahme

von

Zahlungsantragen

Analyse

Evaluierungsdaten in

den

Antragsunterlagen

und

Die VHA 16.10.1 und 16.10.2 werden im BMLFUW, Pras. 4b abgewickelt**. Die Aufrufe
sowie die Bekanntgabe zur Er6ffnung von Vergabeverfahren erfolgen tiber die Webseite
des Ministeriums bzw. im Amtsblatt zur Wiener Zeitung.

Die erste Bekanntgabe zur Eroffnung eines Vergabeverfahrens fur die VHA 16.10.2
erfolgte am 5.10.2015. Es wurde ein ,Netzwerk Kulinarik® fir 7 Jahre genehmigt.

44 Derzeit wird iiber die Prés. 4b nur die VHA 16.10.1 / Cluster abgewickelt. In der VHA 16.10.2 Netzwerke
gibt es zurzeit lediglich ein ,Sonderprojekt® im Bereich ,Kulinarik®, die ,Vernetzungsstelle Kulinarik®; es
handelt sich dabei um eine Auftragsvergabe des BMLFUW, als Bewilligende Stelle tritt unmittelbar die AMA-
Zahlstelle auf.
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Das (bergeordnete strategische Ziel dieses Netzwerks ist eine stringente
Osterreichweite Strategie fur regionale und kulinarische Initiativen, um die kulinarische
Destination ,Osterreich® zu stdrken und die Wertschépfung entlang der Kette zu
verbessern. Das BMLFUW als vergebende Stelle fuhrte ein einstufiges
Verhandlungsverfahren mit vorheriger 6ffentlicher Bekanntmachung zur Vergabe eines
nichtprioritaren Dienstleistungsauftrages im Oberschwellenbereich gem&fR den
Bestimmungen des § 141 des Bundesvergabegesetzes BGBI. | Nr.17/2006 (BVergG)
idgF durch.

Folgende Aufrufe sind bereits erfolgt:

e Marz 2015 — Juni 2015: Aufruf zur Einreichung von Foérderungsantragen fur die
Vorhabensart 16.10.1 fur den Bereich ,Landlicher Tourismus® der Sonderrichtlinie
.LE-Projektférderungen®.

e Marz 2015 — Juni 2015: Aufruf zur Einreichung von Férderungsantragen fur die
Vorhabensart 16.10.1 fir den Bereich Gemeinsame ,Arbeitsablaufe, gemeinsame
Nutzung von Anlagen und Ressourcen®.

e Mai 2015 — Juni 2015: Aufruf zur Einreichung von Férderungsantragen fir die
Vorhabensart 16.10.1 fir den Bereich regionale ,kulinarische Initiativen,
Geschiitze Bezeichnungen, Gastronomie und Gemeinschaftsverpflegung®.

e Marz 2016 — Mai 2016: Aufruf zur Einreichung von Férderungsantragen fir die
Vorhabensart 16.10.1 fir den Bereich ,Landlicher Tourismus* der Sonderrichtlinie
.LE-Projektférderungen®.

e Juni 2016 — Juli 2016: Aufruf zur Einreichung von Forderungsantragen fur die
Vorhabensart 16.10.1 fur den Bereich ,Gastronomie, Gemeinschaftsverpflegung
und touristische Initiativen®.

e Juni 2016 — September 2016: Aufruf zur Einreichung von Férderungsantragen flr
die Vorhabensart 16.10.1 fur die Bereiche ,Produktentwicklung, -prasentation und
-vermarktung fur regionale landwirtschaftliche Qualitatserzeugnisse" sowie
"Gastronomie, Gemeinschaftsverpflegung und touristische Initiativen®.

e Dezember 2016 — Februar 2017: Aufruf zur Einreichung von Férderungsantragen
fur die Vorhabensart 16.10.1 fiir den Bereich ,Bildung - Dialog mit der Gesellschaft
zu den vernetzten Themenfeldern Umwelt, Landwirtschaft und Erndhrung®.

Die Selektionskriterien sind in der Beilage ,Beschreibung der Auswahlverfahren und
Auswahlkriterien fur ProjektmalRnahmen Version 5.0 definiert.

5.5 Verénderung externe Rahmenbedingungen

Gegenstand der Bewertung

e Haben sich die externen Rahmenbedingungen fur die Umsetzung der
Vorhabensart seit Programmbeginn geandert?

Analyse

Derzeit sind keine positiven oder negativen Anderungen der Rahmenbedingungen
erkennbar (bspw. veranderter Bedarf, Anderung bei der nationalen Kofinanzierung,
Anderung der wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, Anderung bei nationalen
Forderinstrumenten).
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5.6 Stand der finanziellen und materiellen Umsetzung, Ergebnisanalyse
und Zielerreichung

Gegenstand der Bewertung

e Analyse der finanziellen und materiellen Umsetzung der VHA (Stand der
abgeschlossenen und ausbezahlten Projekte bis Ende 2016) auf Grundlage der
Input- und Outputindikatoren, Erreichung der Planwerte

e Analyse von typischen Projekten und Beginstigten und rdumlichen
Verteilungsmustern

¢ Ansprache der geplanten Zielgruppen
¢ Analyse der kosteneffizienten Durchfliihrung der Mal3hahme

o Zusammenfassende Beurteilung des Beitrages der geforderten Projekte zur
Erreichung der Programmziele It. Bewertungsraster

Analyse

In der VHA 16.10.1 wurde bis Ende 2016 (Berichtszeitraum) ein Projekt abgeschlossen,
das den Cluster Urlaub am Bauernhof 2020 betrifft.

In der VHA 16.10.2 wurden bis Ende 2016 (Berichtszeitraum) keine Projekte
abgeschlossen. Eine Wirkung ist daher auch noch nicht zu bewerten.

Der Bewilligungsstand stellt sich folgendermalRen dar: Fiur die Netzwerke erfolgte im
Jahr 2015 eine Ausschreibung fir den Kulinarik-Bereich. Ein Netzwerk bekam den
Zuschlag. Die Forderung fur das Netzwerk lauft 7 Jahre.

Gemal Monitoringdaten ergibt sich folgender Bewilligungsstand:

e 7 teilbezahlte Projekte
¢ 1 abgeschlossenes Projekt

Insgesamt wurden in dem bereits abgeschlossenen Cluster-Projekt Urlaub am
Bauernhof 2020 mit einjahriger Laufzeit (2015-2016) und mit Gesamtkosten von rund
0,9 Mio. EUR It. Abschlussbericht 80% der Ablaufe gemeinsam organisiert, der Umsatz
der Kooperationspartner um 5% gesteigert und 938 VZA Arbeitsplatze bei den
Mitgliedsbetrieben erhalten.

Die Umsatzsteigerung wurde aus den Preiserhéhungen in der Sommersaison 2015 It.
Mitgliederbefragung abgeschétzt.

Die hohe Zahl an gesicherten Arbeitsplatzen berechnet sich aus den Arbeitskraften
(insgesamt rund 2.100), die in den 2.350 Cluster Mitgliedsbetrieben (Stand Janner 2016)
wahrend der ausgelasteten Tage mit Gasten auf dem Hof (120 Belegstage) tétig sind.

Die Urlaub am Bauernhof-Cluster-Mitgliedsbetriebe profitieren direkt durch die
Clusteraktivitaten tber die Hof-Ansichten auf der UaB-Homepage und indirekt durch die
Marken- und Qualitatsstrategie des Clusters. Auf dieser Grundlage kdnnen die Betriebe
effektive Buchungen umsetzen und laufende Preiserh6hungen durchsetzen.

metis
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Tabelle 16. Zusammenfassende (Soll-Ist) Analyse der Input-, Output und
Ergebnisindikatoren fur die VHA 16.10.1 und VHA 16.10.2 (Ende

2016)
q Stand Ende Umsetzu
Indikatoren zur Erfolgsmessung Zlelwgrt 2023 (nur 2016 (davon ngsgrad
intern) J
m/w) in %
Input Offentliche Ausgaben insgesamt (EUR) | 2 Mio. Euro 726.068,64 Euro | 36%
(Beitrag EU
361.358,92
Euro)
Output- Zahl der Begunstigten (Betriebe), die Keine Angaben Keine Angaben
indikatoren Existenzgriindungsbeihilfen/Unterstitzu

ng fur Investitionen in
nichtlandwirtschaftliche Tatigkeiten in
landlichen Gebieten erhalten

Investitionen insgesamt, offentlich

Keine Angaben

Keine Angaben

+privat
in Mio. EUR
VHA-spezifische | Sicherung und Starkung der kein Ziel Ja
Ergebnis- Versorgung im landlichen Raum
indikatoren Nutzung lokaler Markte und Anbieter kein Ziel Ja
ErschlieBung grenziberschreitender kein Ziel Ja
Mérkte
Prozentuale gemeinsame organisierte | kein Ziel 80%
Arbeitsablaufe
Ausmalf der tatsachlichen kein Ziel 5%
Umsatzsteigerung der
Kooperationspartner durch die
Kooperation (It. Abschlussbericht)
Tatsachlich erhaltene Arbeitsplatze kein Ziel insgesamt 938%°
durch den Cluster (It. Abschlussbericht) VZA
750 weibliche
VZA
188 mannliche
VZA Zahlen
EU-Ergebnis- T20: in unterstutzten Projekten kein Ziel 0
indikatoren geschaffene Arbeitsplatze
(Pflicht)

metis

Quelle: Monitoringdaten Stand 30.01.2017; Abschlussbericht Urlaub am Bauernhof Osterreich vom

18.07.2016

Anmerkung: Im AMA-Monitoring-Datenbankauszug vom Janner 2017 scheinen nicht die
Daten des Abschlussberichtes, sondern die Antragsdaten auf. Es wurde keine
Aktualisierung der Daten It. Abschlussbericht vorgenommen.

45 Berechnung siehe Tabelle im Anhang
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Tabelle 17. Zusammenfassende Beurteilung des Beitrages des gefdorderten

Projektes in der VHA 16.10.1 und 16.10.2 zur Erreichung der
Programmziele (Stand Ende 2016)

EU-Ziel

EU-Bewertungs-
kriterien

Bewertung“®

EU-Ziel fur 6A:
Schaffung von
Arbeitsplatzen

Arbeitsplatze wurden
geschaffen

Daten zur Schaffung von neuen Arbeitspléatzen wurde in
dem ersten abgeschlossenen Projekt vom Férderwerber
nicht angegeben. Es wird davon ausgegangen, dass die
Wirkung der VHA auf die Schaffung der Arbeitsplatze
gering ist*’. Dies ist bereits in der Ex-post Evaluierung
dargestellt worden.

Programm-
spezifische Ziele

Programmspezifische
Bewertungskriterien

Bewertung®

Erhalt von
Arbeitsplatzen

Arbeitsplatze wurden
gesichert

Insgesamt werden nach Projektabschluss 938 VZA
angegeben. Dies ist als sehr hoch und als Summeneffekt
vielfaltiger Einfliisse einzustufen. Eine Uberpriifung der
Beschaftigungswirkung durch eine Fallstudie ist zu
empfehlen.

Starkung der
Wettbewerbs-
fahigkeit von
Unternehmen

Ausmal der erwarteten
Umsatzsteigerung der
Kooperationspartner

Das Ziel eines kontinuierlich steigenden Umsatzes,
gemessen an den Durchschnittspreisen pro Nachtigung,
wird erreicht. Die Preisentwicklung liegt Giber dem
Durchschnitt aller ésterreichischen Ferienbauernhéfe.
Informationsgrundlage ist eine reprasentative Befragung
der UaB Mitglieder.

ErschlieBung von
Grenziberschreitenden
Markten

2015 kamen Bauernhof-Online-Buchungen aus 82
Landern. Die Veranderung sollte noch genauer dargestellt
werden.

Stéarkung der
Region

Sicherung der
Versorgung im
landlichen Raum

Dieses Kriterium kann sehr unterschiedlich interpretiert
werden. Der Cluster unterstiitzt b&duerliche Klein(st)betriebe
dabei, ein ganzjahriges Tourismusangebot im landlichen
Raum laufend weiterzuentwickeln und sich besser auf
veranderte Kundenwiinsche einzustellen.

Nutzung lokaler Markte

Die bauerlichen Vermieter vermarkten vielfach ihre eigenen
Produkte oder andere Produkte aus b&uerlicher
Produktion. Lokale Méarkte werden wahrscheinlich mehr
genutzt als von der Beherbergung allgemein.

Starkung und
Unterstiitzung der
Zusammenarbeit

Gemeinsam gefihrte
Arbeitsablaufe

Die (weiter)entwickelten Instrumente, bspw. fir Marketing
und Qualitatszertifizierung, werden von den Mitgliedern
gemeinsam genutzt. Innovative Anséatze sollten in einer
Fallstudie beleuchtet werden.

Quelle: Bewertungsraster, Abschlussbericht Cluster UaB, Cluster Jahresberichte 2015 und 2016

46 GemaR Evaluierungsdaten
47 Siehe Aussagen der Ex-post Evaluierung.

48 ipid
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5.7 Kohéarenz und Komplementaritat mit anderen Interventionen,
Schnittstellen

Gegenstand der Bewertung

e Interne Kohérenz mit anderen VHA im gleichen Schwerpunktbereich,
Realisierung zusétzlicher Synergien und Sekundarwirkungen fur andere
Schwerpunktbereiche

o Externe Kohéarenz der Vorhabensart im LE-Programm zu Férderinstrumenten
aul3erhalb des Programmes

Analyse

Die Komplementaritat mit LEADER ist gegeben und erwiinscht. Die Vorhabensarten
16.10.1. und 16.10.2 wurden programmiert, um Organisationen den Anreiz zu bieten,
sich zu neuen Kooperationen zusammen zu schlief3en.

Querschnittsthemen

Gegenstand der Bewertung

¢ Bericksichtigung der Querschnittsthemen (lbergreifende Ziele ,Umweltschutz,
,Klimawandel und -anpassung“ sowie ,Innovation“ und die im Gemeinsamen
Strategischen Rahmen festgelegten Grundsatze ,Gleichbehandlung von Mann
und Frau sowie Nichtdiskriminierung“ sowie ,Nachhaltige Entwicklung®) bei der
Umsetzung der Vorhabensart

Analyse

Die Ziele und Grundsatze werden im Vorhabensdatenblatt folgendermalien
bertcksichtigt:

e Gleichbehandlung von Mann wund Frau: fur die VHA werden im
Vorhabensdatenblatt die Schaffung und Sicherung der Arbeitspléatze von Frauen
getrennt erfasst.

o Umweltschutz: Wird im VHA-Datenblatt nicht abgefragt.

e Innovation: Wird im VHA-Datenblatt nicht abgefragt, jedoch in der
Projektbeschreibung

¢ Klimawandel und —anpassung: Wird im VHA-Datenblatt nicht abgefragt, jedoch in
der Projektbeschreibung

e Nichtdiskriminierung: Wird im VHA-Datenblatt nicht abgefragt

5.8 Zusammenfassende Bewertung

Gegenstand der Bewertung
e Zusammenfassende Bewertung der Umsetzungsanalyse und  der
Ergebnisanalyse mittels Kategorisierung (siehe Tabelle unten)
Analyse

Zum gegenwartigen Zeitpunkt kdnnen nur einzelne Evaluierungsaspekte beurteilt
werden.

s
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Tabelle 18. Zusammenfassende Bewertung VHA 16.10.1. Einrichtung und
Betrieb von Clustern, 16.10.2. Einrichtung und Betrieb von
Netzwerken

Beurteilungsaspekte

Bewertungskategorien

A

B|C | D E

Begriindung
(in Stichworten)

Klarheit und Konsistenz
der Interventionslogik

Ziele und Maflinahmen der neu
eingerichteten VHA sind klar
strukturiert und nachvollziehbar. Es
sollen neue Kooperationen oder neue
Kooperationsprojekte unterstitzt
werden, um die Innovations- und
Wettbewerbsfahigkeit der
Kooperationspartner zu forcieren,
auch in Hinblick auf das
Ubergeordnete Ziel des
Schwerpunktbereiches 6A: neue
Arbeitsplatze im léandlichen Raum zu
schaffen. Erfahrungswerte mit der
Umsetzbarkeit der Interventionslogik
miissen gesammelt werden.

Stand der finanziellen
Umsetzung

Mit 31.12.2016 wurden rund 0,7 Mio.
EUR Offentliche Ausgaben getatigt.
Das entspricht 36% der geplanten
Ausgaben von rund 2,0 Mio. EUR.
Die VHA hat daher einen guten
finanziellen Umsetzungsstand.

Stand der materiellen
Umsetzung (Output der
finanziellen Umsetzung)

Mit 31.12.2016 wurde ein Projekt
abgeschlossen. Gemaf
Monitoringdaten sind 7 weitere
Projekte bewilligt. Die VHA hat daher
einen guten Umsetzungsgrad.

Leistungsfahigkeit der
Abwicklungsstrukturen

Die Abwicklung wird durch das
BMLFUW durchgefiihrt. Die
Abwicklung baut auf bestehende
Erfahrungen auf. Die
Abwicklungsstrukturen sind als
Leistungsféhig einzustufen.

Ausgereiftheit der
Abwicklungsgrundlagen

Die Abwicklungsgrundlagen sind
ausgereift. Es sind alle notwendigen
Unterlagen vorhanden und fiir die
Zielgruppen verfugbar (z.B.
Vorhabensdatenblatt,
Sonderrichtlinie)

Ausgereiftheit des
Auswahlprozesses
(Selektionskriterien,
Bewertung)

Die Auswahlkriterien passen mit den
Zielen der VHA zusammen und sind
ausreichend detailliert.

Aussagekraft der
erfassten
Evaluierungsdaten

Die vorhandenen Evaluierungsdaten
geben gute Hinweise fiir die
Wirkungsrichtung der
Férdermalnahme, die in weiterer
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. Bewertungskategorien Begrundung
Beurteilungsaspekte . .
A|B|C|D E (in Stichworten)

Folge durch Evaluierungsstudien
verifiziert werden kénnen

Zeitgerechte Befullung Wurde zeitgerecht durchgefiihrt

des Monitoringsystems

Berlicksichtigung der X Die Evaluierungsdaten weisen

Querschnittsthemen erhaltene Wochenstunden getrennt
(méannlich und weiblich) auf. Weitere
Querschnittsthemen werden nicht
beriicksichtigt.

Zusammenwirken mit X Hierzu ware eine Befragung der

anderen Interventionen Begunstigten zu einem spéateren
Zeitpunkt notwendig

Erreichung der X Nicht bekannt, hierzu ware eine

erwarteten Ergebnisse Befragung der Begunstigten zu einem

auf der Mikroebene bei spéteren Zeitpunkt notwendig.

der Zielgruppe

Erreichung der X Kann erst zu einem spéteren

erwarteten Wirkungen Zeitpunkt beurteilt werden

auf der Makroebene

(bspw. auf sektoraler

oder territorialer Ebene)

metis

Kategorien der Beurteilung des Entwicklungsstandes zum Bewertungszeitpunkt:

A: Nicht beurteilbar (fehlende Daten etc.)
B: Null Entwicklungsstand

C: Geringer Entwicklungsstand

D: Moderater Entwicklungsstand

E: Guter Entwicklungsstand

F: Sehr guter Entwicklungsstand

5.9 Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA im

Programmzeitraum

Gegenstand der Bewertung

o Vorschlage zur Adaptierung der MalRnahmen im Programmzeitraum

e FEtwaige Anpassung der Zielvorgaben / Zielindikatoren

e Etwaige erforderliche Programmanderungen

e Vorgaben und Empfehlungen fur den nachsten Evaluierungsschritt 2019 oder fur

laufende, vertiefende Evaluierungsstudien

Beschreibung

Die Empfehlungen wurden auf Grundlage der Analysen und Bewertungen in

Abstimmung  mit
ausgearbeitet.

s
)
»

dem Auftraggeber

und den

Umsetzungsverantwortlichen
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Tabelle 19. Schlussfolgerungen und Empfehlungen zur Anpassung der VHA
16.10.1. Einrichtung und Betrieb von Clustern, 16.10.2. Einrichtung
und Betrieb von Netzwerken

Schlussfolgerung Empfehlung

Grundsatzlich weisen die VHA eine gute
Entwicklung auf.

Die durch die Beglnstigten berichteten Die Evaluierungsdaten sollten in weiterer Folge
Evaluierungsdaten liefern erste Hinweise fiir durch Evaluierungsstudien verifiziert werden.
die Ergebnisse der Kooperationsprojekte,

Im AMA-Monitoring-Datenbankauszug vom Es sollte eine laufende Aktualisierung der

Janner 2017 scheinen nicht die Daten des Antragsdaten im Zuge des Abschlussberichtes

Abschlussberichtes, sondern die vorgenommen werden, um Uber belastbare

Antragsdaten auf. Daten im System fir die Berichtspflichten zu
verfugen.

Mdgliche Fehlerquelle sollen harmonisiert
werden: im AMA Monitoring werden Stunden
pro Woche erfasst, im Abschlussbericht
Stunden pro Monat
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6 Dokumentation der Quellen

Interviews

Tabelle 20. Interviews

Vorhabensarten /

Schwerpunktbereich Interviews (Datum, Beteiligte Personen)

6.4.1 30.6.2016
Herr DI Julian Gschnell (BMLFUW 11/9)
6.4.4 30.6.2016
Frau Barbara Holzberger (BMLFUW C1/2)
6.4.5 31.8.2016
Herr DI Christian Wutschitz (BGLD Landesregierung Abteilung 4)
16.03.2. 6.7.2016

Frau Mag. Neubauer — (BMWFW 1/6) Abteilungsleitung

Herr MR Mag. Markus Beclin - (BMWFW I/6a) Forderreferatsleitet
16.10.1 30.6.2016

Frau DI Mirjam Linninger (BMLFUW 11/9)

Frau DI Dr. Monika Pinter (BMLFUW 11/9)

Datenquellen

Monitoringauszug vom 30.01.2017; 4. April 2017

Literaturliste

e Austria - Programme zur Entwicklung des landlichen Raums,
2014ATO6RDNPO01, 10/05/2016

e BMLFUW Sonderrichtlinie des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft zur Umsetzung von ProjektmalRnahmen im
Rahmen des Osterreichischen Programms fiir Iandliche Entwicklung 2014-2020,
2. Anderung BMLFUWLE 1.1.1/0088-11/2/2016 21.07.2016 23.07.2016

o BMLFUW Beilagen zur Sonderrichtlinie ,LE-Projektférderungen“ Sonderrichtlinie
des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
zur Umsetzung von ProjektmaRnahmen im Rahmen des Osterreichischen
Programms fir landliche Entwicklung 2014 — 2020, GZ BMLFUW-LE.1.1.1/0171-
11/2/2014

Vorhabensart 6.4.1

e Vorhabensart 6.4.1: Forderantrag
e Vorhabensart 6.4.1: Diversifizierungskonzept

o Leitfaden fur die Verwaltungskontrolle der ProjektmafBnahmen im Rahmen des
Osterreichischen Programms fiir landliche Entwicklung 2014 - 2020 ,LE-
Projektférderungen® Vorhabensart  6.4.1. Diversifizierung hin zu
nichtlandwirtschaftlichen Tétigkeiten

e Fragen-Antworten in Erganzung zum LEITFADEN FUR DIE
VERWALTUNGSKONTROLLE der ProjektmaBnahmen im Rahmen des
Osterreichischen Programms fiir landliche Entwicklung 2014 - 2020 ,LE-
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Projektforderungen” VHA 6.4.1 Diversifizierung hin zu nicht landwirtschaftlichen
Tatigkeiten

Measure fiche Farm and business development Measure 6 Article 19 of
Regulation 1305/2013

Vorhabensart 6.4.4

AWS: Grindung am Land - Beschreibung des Verfahrens zur Abgrenzung des
landlichen Gebiets

AWS Call: ,Griindung am Land“ Geschéftsplan
AWS: Evaluierungsblatt

AWS, BMWFW: Programm zur Forderung von Investitionen von jungen,
innovativen Kleinunternehmen im landlichen Raum im Bereich Grindung
Programmdokument gemafd Pkt. 4. der Richtlinie zur Férderung von Griindung
und Aufbau innovativer Unternehmen (Seedfinancing-Richtlinie 2015) (giltig vom
1. Janner 2015 bis 30. Juni 2021)

AWS, BMWFW: Programm zur Forderung von Investitionen von jungen,
innovativen Kleinunternehmen im landlichen Raum im Bereich Grindung
Programmdokument gemafd Pkt. 4. der Richtlinie zur Férderung von Griindung
und Aufbau innovativer Unternehmen (Seedfinancing-Richtlinie 2015) (giltig vom
1. Janner 2015 bis 30. Juni 2021)

BMWFW/Centerl/Abteilung 2: Antrag auf Einvernehmensherstellung - Programm
zur Forderung von Investitionen von jungen innovativen Kleinunternehmen im
landlichen Raum im Bereich Griindung

Vorhabensart 6.4.5

https://lwww.bmlfuw.gv.at/land/laend| _entwicklung/programmbegleitung/Begleita
usschuss.html

http://www.burgenland.at/natur-umwelt-agrar/foerderungen/laendliche-
entwicklung-2014-2020/

Vorhabensart 16.3.2

Vorhabensart 16.3.2: Férderansuchen

Vorhabensart 16.3.2: Informationen zum Auswabhlverfahren
Vorhabensart 16.3.2: Kostendatenblatt

Vorhabensart 16.3.2: Vorhabensdatenblatt

Vorhabensart 16.10.1 und 16.10.2

Aufruf zur Einreichung von Férderungsantragen fir die Vorhabensart 16.10.1 fir
den Bereich ,Landlicher Tourismus*“ der Sonderrichtlinie ,LE-Projektférderungen®.

Aufruf zur Einreichung von Forderungsantragen fur die Vorhabensart 16.10.1 fur
den Bereich Gemeinsame ,Arbeitsablaufe, gemeinsame Nutzung von Anlagen
und Ressourcen®.

Aufruf zur Einreichung von Forderungsantragen fiur die Vorhabensart 16.10.1 fur
den Bereich regionale ,kulinarische Initiativen, Geschilitze Bezeichnungen,
Gastronomie und Gemeinschaftsverpflegung®.
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https://www.bmlfuw.gv.at/land/laendl_entwicklung/programmbegleitung/Begleitausschuss.html
https://www.bmlfuw.gv.at/land/laendl_entwicklung/programmbegleitung/Begleitausschuss.html
http://www.burgenland.at/natur-umwelt-agrar/foerderungen/laendliche-entwicklung-2014-2020/
http://www.burgenland.at/natur-umwelt-agrar/foerderungen/laendliche-entwicklung-2014-2020/
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Aufruf zur Einreichung von Forderungsantragen fir die Vorhabensart 16.10.1 fir
den Bereich ,Landlicher Tourismus® der Sonderrichtlinie ,LE-Projektférderungen®.
Aufruf zur Einreichung von Forderungsantragen fir die Vorhabensart 16.10.1 fir
den Bereich ,Gastronomie, Gemeinschaftsverpflegung und touristische
Initiativen®.

Guidance document "Co-operation"measure (version: May 2014) Article 35 of
Regulation (EU) No 1305/2013

Vorhabensdatenblatt 16.10.1: Einrichtung und Betrieb von Clustern

Vorhabensart 16.10.1 Einrichtung und Betrieb von Clustern Formblatt zur
Projektbeschreibung

BMLFUW: M16 - Zusammenarbeit, Mirjam Linninger 7. Juli 2016,
Expertinnenkonferenz M16, Wien

BMLFUW: M 16 ,Zusammenarbeit*: Ziele und Inhalte LE 14-20: Expertinnen- u.
Expertenkonferenz zur M 16 - Zusammenarbeit 7.7.2016, Hochschule fir Agrar-
u. Umweltpadagogik Di Christian Rosenwirth, BMLFUW, ABT. 11/9

Abschlussbericht zu Vorhaben der VHA 16.10.1 Cluster Urlaub am Bauernhof
vom 18.07.2017; Erlauterung der Berechnungsmethode fir erhaltene
Arbeitsplatze vom 8.06. 2016

Cluster-Bericht 2015, 2016
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Annex: Daten

Tabelle 21. VHA 6.4.1 Auswertung fur 36 abgeschlossene Projekte

Code

Ubersetzung

Ja

Nein

Summe
Ja +
Nein

Anteil
Ja

Summe
numer.
Werte

Um-
rechnung
VZA (/40)

Um-
rechnung
VZA (/34)

V641E1000

Entwicklung neuer,
innovativer Produkte,
Technologien oder Prozesse

30

36

17%

V641E1005

Produktionsart

V641E1010

Sicherung der
Nahversorgung

24

12

36

67%

V641E1020

Nutzung lokaler Méarkte und
Dienstleistungen

32

36

89%

V641E1030

Nachhaltige Gestaltung des
Vorhabens/der Aktivitat in
allen drei Dimensionen der
Nachhaltigkeit

28

36

78%

V641E1040

Effiziente Nutzung der
natirlichen Ressourcen

31

36

86%

V641E1050

Steigerung der
Zusammenarbeit

32

36

89%

V641E1060

Erschlieung Uberregionale
und grenzuberschreitende
Markte

13

23

36

36%

V641E1070

Schaffung neuer
Arbeitsplatze

16

20

36

44%

V641E1080

Schaffung neuer
Arbeitsplatze: Stunden pro
Woche (ménnlich)

146,5

3,7

4,3

V641E1090

Schaffung neuer
Arbeitsplatze: Stunden pro
Woche (weiblich)

243,9

6,1

7,2

Summe Schaffung neuer
Arbeitsplatze

390,4

9,8

11,5

V641E1100

Sicherung von Arbeitspléatzen

21

15

36

58%

V641E1110

Sicherung von
Arbeitsplatzen: Stunden pro
Woche (ménnlich)

233,0

58

6,9

V641E1120

Sicherung von
Arbeitsplatzen: Stunden pro
Woche (weiblich)

377,0

9,4

111

Summe Sicherung von
Arbeitsplatzen

610,0

15,3

17,9

V641E1130

Griindung neuer Kleinst- und
Kleinbetriebe

36

36

0%

V641E1140

Anzahl der neuen Kleinst-
und Kleinbetriebe

V641E1150

Tourismusprojekt

19

17

36

53%
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Evaluierung Paket J

Summe Anteil Summe Um- Um-
Code Ubersetzung Ja | Nein | Ja+ Ja_ | numer. rechnung | rechnung
Nein Werte | VZA (/40) | VZA (/34)
V641E1160 |Anzahl Besucher (fur 24.676
Tourismusprojekte)
Anzahl Nachtigungen (fur
V641E1170 Tourismusprojekte) 16.070
Regionalwirtschaftliche o
V641E1180 Bedeutung 24 12 36 67%
Neues Produkt/ neue
V641E1190 | Dienstleistung in der 9 27 36 25%
Region/Bezirk

Quelle: AMA-Monitoring 30.03.2017

Tabelle 22. VHA 16.10.01: Evaluierungsdaten fiir abgeschlossenes Projekt:
Urlaub am Bauernhof 2020 (Antragsdaten)

o Umrechnung in | Umrechnung
Code Ubersetzung Wert VZA (/40) in VZA (/34)
V16101E1000 Sicherung und §térk_ung der Ja
Versorgung im landlichen Raum
V16101E1010 | Nutzung lokaler Méarkte und Anbieter Ja
V16101E1020 Er"schlleBung grenziiberschreitender Ja
Mérkte
V16101E1030 Proz_entua]g gemeinsame organisierte 80
Arbeitsablaufe
V16101E1040 Ausmald dt_sr erwarteten 206
Umsatzsteigerung
Erhalt von Arbeitsplatzen: Stunden pro
V16101E1050 Woche (ménnlich) 7.565,00 189,1 222,5
V16101E1060 Erhalt von /_-\rt_)eltsplatzen: Stunden pro 30.250,00 756.3 8897
Woche (weiblich)
Summe Erhalt von Arbeitsplatzen 37.815,00 945,38 1.112,21
Schaffung von Arbeitsplatzen:
VI6101E1070 | g inden pro Woche (mannlich) )
Schaffung von Arbeitsplatzen:
V16101E1080 Stunden pro Woche (weiblich) )

Quelle: AMA-Monitoring 30.01.2017

Tabelle 23. 16.10.01: Evaluierungsdaten fir abgeschlossenes Projekt: Urlaub am
Bauernhof 2020 (Abschlussbericht)

Umrechnung in Umrechnung
Indikatoren Wert | VZA (/160) in VZA (/136)
(4x40h) (4x34)
Sicherung und Stérkung der Ja
Versorgung im landlichen Raum

s
)
»
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Nutzung lokaler Markte und Anbieter

Ja

ErschlieBung grenziiberschreitender
Markte

Ja

Prozentuale gemeinsame organisierte
Arbeitsablaufe

80

Ausmal der erwarteten
Umsatzsteigerung der
Kooperationspartner durch die
Kooperation

5%

Tatsé&chlicher Erhalt von Arbeitspléatzen
durch den Cluster bzw. durch die
neuen Projekte: Stunden pro Monat
(mannlich)

30.000,00

187,5

220,6

Tatsé&chlicher Erhalt von Arbeitsplatzen
durch den Cluster bzw. durch die
neuen Projekte: Stunden pro Monat
(weiblich)

120.000,00

750,0

882,4

Summe Erhalt von Arbeitsplatzen

150.000,00

937,50

1.102,94

Schaffung von Arbeitsplatzen: Stunden
pro Monat (méannlich)

0

Schaffung von Arbeitsplatzen: Stunden
pro Monat (weiblich)
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Quelle: Abschlussbericht, 18.07.2016
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